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ON SOz
Trabzon Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, 08-10
Mayis 2025 tarihlerinde “Yavuz Sultan Selim (Bilim, Dislince, Sanat)
Sempozyumu” baslikli uluslararasi katilimh bir sempozyum dlizenle-
mistir.
Yavuz Sultan Selim’in saltanati (1512-1520), Osmanh Devleti’'nin
siyasi, kdltirel, bilimsel ve sanatsal alanlarda énemli déntstmler
yasadigi bir dénemdir. Bu sempozyum, Yavuz Sultan Selim donemi-
nin bilim, distnce ve sanat alanlarindaki gelismelerini, bu alanlarda
One cikan figlrleri, entelektliel hareketleri, sanat eserlerini ve bu
dénemin Osmanl kiltirel mirasina katkilarini ¢ok disiplinli bir
perspektiften incelemeyi amaclamistir.

Sempozyum, dénemin politik, sosyal ve ekonomik dinamiklerini g6z
6ninde bulundurarak Osmanli Devleti'nin bilimsel ve sanatsal
mirasini nasil sekillendirdigini ve bu mirasin ginimuize etkilerini
ortaya koymay! hedeflemistir. Yavuz Sultan Selim’in kisisel ilgileri,
saray cevresinin entelektiiel birikimi, ilim ve sanatin tesvik edilme
bicimleri, dénemin kultdrel iklimi ve bu sireglerin Osmanl toplumu-
na ve sonrasina etkileri, sempozyumun odaklandigi temel konular
arasinda yer almistir.

Sempozyumda, “Osmanlnin klasik editim anlayisi cercevesinde
Yavuz Sultan Selim’in aldigi egitim, etkilesimde bulundugu isimler;
dénemin bilim insanlar ve sanatgilari ile Islami ilimler alanindaki
entelektiiel gelismeler; Ibn Arabi, Mevlana Celdleddin R(Omi gibi
ddsidndrlerin Yavuz Sultan Selim (zerindeki etkileri; sehzadenin
tasavvuf ile olan iliskisi; 1517'de Misir'in fethi; halifeligin Osmanli
Devleti'ne gecmesi; Yavuz Sultan Selim’in halifeligi; islam algisi ve
Yavuz Sultan Selim; iran’dan, Turan’dan ve Misir’dan gelen alimlerin
Osmanli medrese sistemine katkilari; Yavuz Sultan Selim’in
kurdurdugu bilim merkezleri; Yavuz Sultan Selim saltanatinda hat
ve tezhip sanati; himaye edilen hattatlar, mizehhipler, minyatir
ustalari ve sairler; Istanbul, Anadolu, Suriye ve Misir gibi
bélgelerdeki imar faaliyetleri; Yavuz Sultan Selim’in Tlrkce ve
Farsga siirleri ile sair kimligi; Selimi Divani ve siir gelenegi igindeki
yeri; donemin siir anlayisi ve edebi faaliyetleri; Yavuz Sultan Selim
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ile Kemalpasazade arasindaki entelektiiel miinasebet; caddas
edebiyatta Yavuz Sultan Selim” gibi donemler ve igerikler itibariyla
gesitlenen basliklar (zerinden Yavuz Sultan Selim dénemi ve
yankilarinin irdelenmesi 6ngdérialmustar.

Bu sempozyumla Yavuz Sultan Selim déneminin bilim, distnce ve
sanat alanlarindaki katkilarini detaylandirmak ve glinim{zle baglan-
tisint kurmak; dénemin 6nemli dislnir, bilgin ve sanatgilarinin
eserlerini ve fikirlerini analiz etmek; bu mirasin bugline olan
etkilerini degerlendirmek; dénem boyunca sanatsal ve bilimsel
gelismelerin nasil bir dedisim slireci yasadigini anlamak; felsefe,
bilim tarihi, tarih, sanat, dil, edebiyat ve Islami ilimler gibi cesitli
disiplinlerin katkilariyla dénemin gok yonli bir degerlendirmesini
yapmak hedeflenmistir.

Sempozyuma mensuplarinin istirak ettigi 36 Universite/kurulusun
25'i Turkiye'den, 11'i Glke disindandir. Katilimcilarin Glkelere goére
dagihmi soyledir: Turkiye (56), ABD (2), Kanada (2), Ukrayna (1),
Urdiin (1), Azerbaycan (4), iran (2), K. Kibris (1). Sempozyumda 8
Ulkeden 69 akademisyen ve arastirmacinin sunumlariyla disiplinler
aras! bir degerlendirme ortami saglanmistir.

Bu kitapta, sempozyumda sunulan bildirilerin “tam metin”leri ve tam
metinleri iletilmeyen bildirilerin ise “6zet"leri yer almaktadir.

Katkilarindan dolay! Trabzon Valisi Sayin Aziz YILDIRIM'a ve Trabzon
Universitesi Rektérii Sayin Prof. Dr. Emin ASIKKUTLU’ya burada
tesekkir ediyoruz.

EDITORLER
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TRABZON VALISI
AZiZ YILDIRIM'IN KONUSMASI

Cok Kiymetli Rektoriim, Dederli Turk Tarih Kurumu Baskan Yardimcimiz,
Dederli Vali Yardimcim, Cok Kiymetli Daire Amirlerimiz, Hocalarim, Yarini-
mizin Teminati Genglerimiz!

Hepinizi saygiyla selamliyorum. Ozellikle ilimiz disindan buray! tesrif eden
kiymetli misafirlerimizi, hocalarimizi, akademisyenlerimizi saygiyla selamli-
yor, kendilerine “Hos geldiniz!” diyorum.

Cok kiymetli katiimcilar, yaklasik bundan 500 yil dnce Yavuz Sultan Selim
Han'in vefati. Yaklasik 50 yillik bir 6mtr (1470-1520). Ama 50 yillik bir
omre, daha uzun 6murli kisilerin yasadigindan daha fazlasini sigdirabilmis
bir cihan padisahi. Biz hep Trabzon’umuzu anlatirken “Fatih'in fethettigi,
Yavuz'un yonettigi, Kanuni'nin dodup blyudaga bir sehir burasl.” diyoruz.
Ve Cumhuriyetimizin mimar Mustafa Kemal Atatlirk de Ui¢ defa da burayi
ziyaret etmigler.

Yavuz Sultan Selim Han, bir anlamda -clretimi bagislayin- meslektasimiz.
Trabzon olarak baktiginizda, burada 26 yil valilik yapmis. Yanhs hatirla-
miyorsam, burada 29. vali. Ben Cumhuriyet déneminin Trabzon’daki 49.
valisiyim. Osmanlinin, Fatih Sultan Mehmed Han'in (cennetmekén),
Trabzon'u fethettiginden bu tarafa, 300'lUn Uzerinde valimiz var. Dedigim
gibi, bunlarin 49 tanesi Cumhuriyet Donemi’nin valileri. Ve Yavuz Sultan
Selim Han, burada valilik yaptiktan sonra Kirim'a génderiliyor, sonra kendisi
Istanbul'a iniyor. Degerli akademisyenlerimiz bunlari ¢ok daha ayrintili bir
sekilde biliyorlar ve anlatacaklar. Tahta oturuyor, “Burasi benim hakkimdir.”
diyor. Ve sadece 8 yil kalabiliyor. Bu 8 yil icerisinde, Osmanlinin topraklarini
iki katina cikartiyor. Cok biylk bir Osmanl birligi -ya da iIslam birligi
diyebiliriz buna- kuruyor. Hakikaten diinyada Osmanlinin bir gig olarak var
oldugunu da ortaya koymus oluyor.

Fakat 1520 yilinda Avrupa'ya dogru cikilan bir seferde, benim daha 6nce
gorev yaptigim Tekirdag ilinin Corlu ilcesi civarlarinda vefat ediyor. Sirtinda
cikan bir ¢iban... Onu kendisi yardiriyor. iste onun sonucunda da... Belki
enfeksiyon, belki ciban baska bir seydi. Bunu ilim adamlarimiz daha iyi bile-
cekler.

Ve Corlu'da 1520 yilinda vefat ediyor. Allah rahmet eyleye, cok sey
kazandirdi bizlere.

Bugin burada bir vesileyle hem onu yad etmek hem de medeniyetimize
kazandirdiklarini ortaya koyabilmek agisindan bir sempozyum dizenlendi.
Trabzon Universitesi Rektériimiize, Emin Asikkutlu Hocama bu anlamda



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

miutesekkiriz. Ve dederli ekibine, akademisyen arkadaslarimiza tesekkur-
lerimizi bir borg biliyoruz. Bdyle bir sempozyumun ilimizde duzenlenmis
olmasi, bizler igin hem onur verici bir durum hem de 6viindigumiz Yavuz
Sultan Selim Han'in anildidi bir zaman dilimi olarak tarihe kaydedilecektir
mutlaka.

Yavuz Sultan Selim Han, Osmanli Devleti'nin sadece siyasi sinirlarini degil,
ayni zamanda ilmf, kultlrel ve manevi ufkunu da genisleten bir hikimdardi.
Onun kisa fakat derin izler birakan hikiimdarlik dénemi, Islam diinyasinda
o6nemli bir déniim noktasina isaret eder. Halifeligin Osmanliya intikali, ilim
ve sanat alaninda kurumsal yapilarin giglendirilmesi ve tasavvufi distn-
ceyle kurdugu bag, onun cok yonli bir devlet adami oldugunu goésteriyor.
88. halife, 9. Osmanl padisahi.

Bu sempozyum, Yavuz Sultan Selim dénemini sadece siyasi basarilar tGze-
rinden dedil, ayni zamanda bilim, disiince ve sanat boyutuyla cok yonli
bicimde dederlendirme gabasi agisindan son derece kiymetlidir. ibni Arabi,
Mevlana Celdleddin ROmi gibi buylk dasindrlerin etkisinden Selimi
Divani‘na, dénemin medrese sisteminden hat ve tezhip sanatina uzanan
genis bir yelpazede hazirlanan tebligler, Osmanli kulttriine dair énemli
katkilar sunacaktir. Bazi bilinmeyenleri agida cikaracaktir.

Trabzon’umuz, tarih boyunca bircok medeniyete ev sahipligi yapmis, kaltar
ve ilimle yogrulmus bir sehirdir. Kadnuni Sultan Sileyman'in dogdugu, Fatih
Sultan Mehmed Han'in fethettigi, Atatirk'in g kez ziyaret ettigi boylesi bir
sehirde, Yavuz Sultan Selim Han, 26 yil valilik yapmistir. 24 diyenler de var.
Bu sebeple, bdylesine derinlikli bir sempozyumun burada gergeklesmesi
sadece bir tesaduf dedil, tarihin ve ilmin bulustugu bir istikamettir.

Sempozyumun diizenlenmesinde emegi gecen basta Trabzon Universitesi
Rektérligi olmak lizere Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesine, destek
sunan tim kurumlarimiza, katki saglayan akademisyenlerimize tesekkir
ediyorum.

Uc giin siirecek bu kiymetli programin bilim diinyasina kalci katkilar
sunmasini temenni ediyor, hepinizi saygiyla selamliyorum.
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TRABZON UNIVERSITESI REKTORU
PROF. DR. EMIN ASIKKUTLU'NUN KONUSMASI

Sayin Valim, Sayin Buyuksehir Belediye Baskan Vekilim, Turk Tarih Kurumu
Baskan Yardimcim, Karadeniz Teknik Universitesi Rektér Vekilim, Akcaabat
Belediye Baskanim, Trabzon Il Miftiim, Ilimizin Milki ve Idari Amirleri,
Saygideder Misafirlerimiz, Yurt icinden ve Yurt Disindan Bu Sempozyuma
Istirak Eden Degerli Hocalarimiz, Protokoliin Saygideder Mensuplari,
Universitemizin Degerli Akademik ve Idari Personeli, Sevgili Ogrenciler,
Basin Yayinimizin Dederli Temsilcileri!

Universitemiz Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesinin diizenledigi “Uluslara-
rasi Katilml Yavuz Sultan Selim (Bilim, DUsuince, Sanat) Sempozyumu”na
hos geldiniz, sefalar getirdiniz. Sizleri hirmetle selamliyorum.

Yavuz Sultan Selim; dedesi Trabzon'u fethetmis, oglu (Suleyman) Trab-
zon'da dogmus, kendisi 23 vyillik bir sire iginde Trabzon'da yoneticilik
yapmis, sehzadelik yapmis ama burada edindigi bilgi, tecriibe ve birikimle
kazandidi siyasi ve askeri dehay kullanarak 8 yillik bir hiikiimdarlk suresi
icerisinde tarihgilerin ifadesiyle 80 yillik islere imza atmis, son derece énemli
ve karizmatik bir Osmanl padisahi. Yavuz Sultan Selim merhum, kisa stren
bu padisahlik doneminde Osmanli Devleti'ni bdlgesel bir gli¢ olmaktan
cikarip kiresel bir imparatorluga donisttren bir cihan padisahidir. O,
déneminde Osmanl Devleti'nin sadece topraklarini genisletmemis, ayni
zamanda Islam diinyasinin siyasi ve dini liderligini de elde ederek Devlet-i
Aliyye'yi merkezi bir otorite héline getirmistir. izledigi siyasi, askeri ve dini
strateji sonucunda Osmanli Devleti’nin dogu sinirlarini giivence altina almis,
Misir seferi sayesinde kutsal emanetlerle birlikte halifelik makamini
Osmanliya kazandirmistir. Ve artik Hadimu’l-Haremeyn-i Serifeyn Gnvaniyla
Ustlendigi bu halifelik gorevini ondan sonra Osmanl padisahlari devam
ettirmistir. Béylece Osmanli hitkiimdarlari ayni zamanda Islam diinyasinin,
Mislimanlarin dinf lideri sayillmistir.

Bu agidan Yavuz Sultan Selim, kendisinden 6nceki Osmanli padisahlarinin
Otesinde karizmatik bir hikimdar profili gizmis, halifelik otoritesini
kullanarak bir Islam toplumu insasina y®nelmis, bu sayede Islam
dinyasinda merkezi bir otorite tesis etmeyi basarmistir. Kisa fakat aktif ve
etkili yonetim tarzi sayesinde Yavuz Sultan Selim, doguda ve batida
Imparatorluk otoritesini pekistirmis; Osmanlinin siyasi, cografi, dini ve
kilturel sinirlarnini &deta yeniden tanimlamistir. Ote yandan, bilindigi tzere
Osmanl padisahlari sadece birer devlet adami, dini ve askeri lider degil;
ayni zamanda ilim, kiltir ve sanat alanlarinda da énemli galismalar icra



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

eden ve bu yondeki calismalari destekleyen alim ve sanatkar sahsiyetlerdir.
Bu acidan bakildiginda Yavuz Sultan Selim’in, edebiyata olan duskunligi
neticesinde Selimi mahlasiyla yazdid siirler, bir divan olusturacak yekin
teskil etmektedir.

Elbette, Yavuz Sultan Selim hakkinda séylenecek pek ¢ok s6z vardir. Ancak,
elbette bu s6zlerin sahibi, konunun uzmani olan degerli hocalarimizdir. Bu-
nun 6tesinde, daha fazla sey séylemeyi zait addediyorum.

Saygideder katilimcilar! Sozlerimi sona erdirirken, sempozyumumuzun di-
zenlenmesinde katkisi bulunan herkese tesekkilr ediyorum. Ama ozellikle,
ilmi calismalarimizda, akademik galismalarimizda, bizlerin daima yaninda
olan Trabzon Valimiz Sayin Aziz Yildirnm Bey'e; Trabzon BlyUlksehir Belediye
Baskani Sayin Ahmet Metin Genc Bey’e; Akcabat Belediye Baskanimiz
Osman Nuri Ekim Bey'e; bunun disinda bu sempozyumu destekleyen Turk
Tarih Kurumuna ve diger butin paydaslarimiza, destek veren hocalarimiza,
yurt icinden ve yurt disindan sempozyumumuzu tesrif eden hocalarimiza
kalbf stikranlarimi sunuyor ve bu sempozyumun hayirli, basarili ve bereketli
gecgmesi niyaziyla mumtaz heyetinizi saygiyla selamliyorum.
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TURK TARIH KURUMU BASKAN YARDIMCISI
DOGC. DR. YUNUS PUSTU'NUN KONUSMASI

Sayin Valim, Sayin Rektorlerim, Kiymetli Protokol, Dederli Hocalarim,
Kiymetli Katilimcilar!

Tirk Tarih Kurumu ve Trabzon Universitesi is birlidi ile diizenlenen “bilim,
dislince ve sanat” temall Yavuz Sultan Selim Sempozyumu’na hos geldiniz.
Hepinizi saygiyla selamliyorum.

Sozlerime baslamadan ©6nce bugin Kurumumuzun farkli bir programi
nedeniyle su an aramizda bulunamayan Turk Tarih Kurumu Baskanimiz
Prof. Dr. Yiksel Ozgen'in sizlere selamlarini ve basari dileklerini iletmek
isterim.

Bugin burada Osmanl tarihine yon veren buyuk bir devlet adami ve askeri
deha olan Yavuz Sultan Selim ve dénemindeki bilim, dlslince ve sanat
hayatini ele almak Uzere bir araya gelmis bulunmaktayiz. Osmanli tarih
yaziminda 6zellikle klasik ddnem padisahlari arasinda Yavuz Sultan Selim'in
mustesna bir yeri bulunmaktadir. Sadece sekiz yiIl devam eden hikimdarhk
sliresine ragmen Yavuz Sultan Selim, Osmanli Devleti (zerinde derin etki
birakan sahsiyetlerden birisidir.

Yavuz Sultan Selim, ilk bakista askeri, siyasi ve idari nitelikleriyle 6n plana
cikan bir lider olmasina ragmen ayni zamanda siirle ilgilenen, edebiyati ve
bilimi destekleyen, kiltirel gelismeleri 6nemseyen bir padisahtir da. Selimi
mahlasliyla yazdidi siirler, hem edebi yetenedini hem de duygusal derinligini
bizlere gostermektedir. Siirlerindeki lirizm, onun yalnizca kilig kullanan bir
lider degil, ayni zamanda kalem tutan bir sultan oldugunu da kanitlamak-
tadir. Kisisel ilgisinin yaninda Yavuz Sultan Selim, bilim ve dislince hayatina
6nem vermis ve donemin énde gelen bilim ve kiltlir adamlarini desteklemis-
tir. Onun déneminde alimler sarayda itibar gérmis, medreseler gelismis,
bilim ve edebiyat erbabi korunup tesvik edilmistir. Bu sayede basta Istanbul
olmak Uzere Osmanl ulkesi, bilim insanlarinin, dastndrlerin, sairlerin ve
sanat erbabinin bulusma ve toplanma noktasi haline gelmistir. Bdylece
Yavuz Sultan Selim'in sanati ve ilmi destekleyen yaklasimi sadece kendi
déneminde degil, sonraki nesillere de ilham kaynadi olmustur.

O, bir hikimdar olarak kalemle kilici birlikte tasimanin, dislinceyle glici
ayni zeminde bulusturmanin sembol isimlerinden birisidir. Yavuz Sultan
Selim bu yondyle Osmanli Devleti'nin yalnizca sinirlarini genisleten bir
kumandan degil, ayni zamanda bir medeniyet insacisidir da. Dolayisiyla
buglin burada sadece bir hiikimdari degil, ayni zamanda bir entelektiel, bir
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dlsunar, bir sanatsever olarak Yavuz Sultan Selim'in cok yonlu kisiligini ve
déneminin mirasini konusmak Uzere bir araya gelmis bulunmaktayiz.

Farkli tlkelerden dederli bilim insanlarinin katihmi ile bugiin ve yarin devam
edecek oturumlarla bu miras farkli agilardan ele alinacaktir. Yavuz Sultan
Selim'in yalnizca askeri, siyasi ve idari kisiligi degil, ayni zamanda onun
déneminde gergeklesen bilimsel gelismeler, dislnsel dénlsimler ve sanat
anlayisi, disiplinler arasi bir yaklasimla ele alinacaktir.

Sempozyumun Fatih Sultan Mehmed Han'in fethettigi, Yavuz Sultan Selim
Han'in yonettigi ve Kanuni Sultan Sileyman'in dogdugu sehir olan
Trabzon'da dizenleniyor olmasi da ayrica 6nemli ve dile getirilmesi gereken
bir husustur.

Bu dustncelerle programin diizenlenmesinde emedi gecen meslektaslari-
miza, bizleri burada agirlayan Trabzon Universitesi yetkililerine ve gérevlile-
rine, sempozyumda bildirilerini sunacak olan hocalarimiza ve tim katilim-
cilara tesekkir ediyor, sempozyumun verimli gegmesini diliyorum.

Saygilarimla.
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INSAN VE TOPLUM BILIMLERI FAKULTESI DEKANI
PROF. DR. BILAL KIRIMLI’'NIN KONUSMASI

Sayin Valim, Sayin Rektdériim, Karadeniz Teknik Universitesinin Sayin
Rektdér Vekili, Ankara‘dan Tesrif Eden Tiurk Tarih Kurumunun Baskan
Yardimcisi, Degerli Protokoliin Diger Saygideger Uyeleri, Cok Degerli
Katilimcilar, Dederli Ogretim Elemanlari, Basinimizin Degerli Temsilcileri ve
Sevgili Ogrenciler!

Hepinizi saygiyla selamliyorum. Hos geldiniz. Sempozyumumuzu tesrifiniz
bizleri ziyadesiyle memnun etti.

Konusmamin basinda bu millete ve bu memlekete hizmet eden Yavuz Sultan
Selim Han dahil tim gecmislerimizi rahmetle ve minnetle aniyorum, ruhlari
sad olsun.

Cok kisaca ifade etmek isterim ki bizler, Trabzon Universitesinin genc bir
Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi olarak istiyoruz ki gecmisimizden de
alacagimiz feyzle insanimizi iyi yetistirelim ve glizellestirelim. Gayretimiz
bunun igindir. Ve biliyoruz ki Ttrkiye'nin bulundugu jeopolitik konum ve bu
bélgenin sosyal, siyasal ve kiltirel 6zellikleri, Glkemiz igin ¢ok daha suurlu
bir insan yapisini ve tarihi tecrlibelerin de iyi analizine dayali saglam
politikalar gerektirmektedir. Amacimiz acizane bunlara katki saglamaktir.

Kisa sayilabilecek d6mrinde Trabzon’da uzun slreler yasamis olan Yavuz
Sultan Selim Han doéneminde vyapilanlar Turkiye'nin ve bdlgemizin
gelecedinin o yillardan itibaren sekillenmesinde cok etkili olmustur. Cok
seyler yazilip sdylenmesine ragmen Yavuz Sultan Selim déneminin dogru
anlasilmasi ve genis kitlelere daha etkili anlatiimasi lGzumu ortadadir.
Amacimiz bu ihtiyaca biraz olsun cevap vermektir. Cok dederli katilimci-
larimiz var, insallah sempozyumumuz bu manada faydali olacaktir.

Sempozyum; tarih, dil, edebiyat, felsefe, Islami ilimler, bilim ve sanat tarihi
gibi cesitli alanlarda calisan, 8 lUlkeden 69 akademisyen ve arastirmacinin
sunumlariyla disiplinler arasi bir degerlendirme ortami hedeflemektedir.

Sempozyuma, mensuplarinin istirak ettigi 36 Gniversite/kurulusun 25'i Tlr-
kiye'den, 11'i Gilke disindandir. Katihmcilarin Glkelere goére dagihmi; Tirkiye
(56), Azerbaycan (4), ABD (2), Kanada (2), iran (2), Ukrayna (1), Urdiin
(1), K. Kibris Turk Cumhuriyeti (1) seklindedir.

Oturumlarimiz, buradaki agilis oturumunun ardindan bugiin 6gleden sonra
ve yarin giin boyu Fatih Egitim Fakdltesi B-Blok 2. kattaki ibni Keméal ve
Idris-i Bitlisi Amfilerinde devam edecektir. Cok degerli bilim insanlarinin
sunumlari var, oturumlara bekliyoruz.
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So6zU daha fazla uzatmayacagim. Bu sempozyumda bizi destekleyen Tirk
Tarih Kurumuna, Trabzon Valiligine, 6zellikle Sayin Valimiz Aziz Yildirnm
Beyefendi’'ye, Trabzon Blylk Sehir Belediyesine, Akcaabat Belediyesine,
Cemil Usta ve Saray Restaurant’a cok tesekkiir ederiz. Ve tabii ki davetimize
icabet edip gelen gok dederli katilimci hocalarimiza da tesekkilr ederiz.
Onlarin sayesinde bu sempozyumu yapiyoruz.

Hassasiyetle bizi tesvik edip destek olan Sayin Rektdérimiize ve Yavuz
Sultan Selim’le ilgili sempozyum dizenlemeyi teklif edip koordinatéritigu
Ustlenen Prof. Dr. M. Muhsin Kalkisim Bey’e katkilari igin 6zellikle tesekkiir
ediyorum.

Ayrica Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltemizin katki veren tiim mensuplari-
na, isimlerini burada sayamadigim, Universitemizin diger birimlerinden des-
tek olan herkese tesekkir ederiz.

Sizlere tekrar hos geldiniz diyor ve tesrifleriniz igin stikranlarimizi sunuyo-
ruz.

Hepinizi saygi ile selamliyorum.
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TEBRIK
TELGRAFLARI






ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

Prof. Dr. Mustafa SENTOP
Turkiye Blyuk Millet Meclisi 29. Basgkani

Sayin Prof. Dr. Emin Asikkutlu! Nazik davetiniz igin tesekkir ederim.
Trabzon Universitesinin diizenledigi Uluslararasi Katihmli Yavuz Sultan
Selim Sempozyumu’na katilmayi arzu etmekle birlikte daha 6énceden belir-
lenmis programim nedeniyle maalesef istirak edemeyecedim. Sempozyu-
mun basarili ve verimli gegmesini temenni eder, tim katilimcilari selam-
larim.

Adil KARAISMAILOGLU
Trabzon Milletvekili

Trabzon Universitesi insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi tarafindan diizenle-
nen Uluslararasi Katilimh Yavuz Sultan Selim (Bilim, Disince, Sanat)
Sempozyumu’nun basariyla tamamlanmasini diliyor, bu anlamli organizas-
yonda emedi gecen herkesi tebrik ediyorum. Yavuz Sultan Selim'in derin
vizyonu, gugli liderligi ve bilim, distnce, sanat alanindaki 6nculigunin
akademik bir platformda ele alinacak olmasi da oldukga kiymetlidir.
Sempozyumun tarihimizden alinan ilhamla gelecede isik tutacak 6nemli
fikirlerin ortaya cikmasina vesile olmasini temenni ediyorum. Sempozyuma
katilan dederli akademisyenlerimize, arastirmacilarimiza ve tim misafirle-
rimize basarili ve verimli bir etkinlik diliyorum.

Prof. Dr. Nazim ELMAS
Giresun Milletvekili

Universitenizin insan ve Toplum Bilimleri Fakdltesi tarafindan gergeklestiri-
len Uluslararasi Katilimh Yavuz Sultan Selim (Bilim, Duslince, Sanat)
Sempozyumu’na nazik davetiniz igin tesekkir ederim. TBMM Genel Kurul
calismalarinin devam etmesi sebebiyle sempozyuma katilamadigim igin
Uzdntdlerimi belirtiyorum. Yavuz Sultan Selim'in Giresun'da "Yavuz Sultan
Selim Kdulliyesi” yaptirdigini, cami, kitiphane ve medrese bilimleri ile
bélgeye Islami bir miihir vurdugunu, bugiine dair hafiza biraktigini siikranla
ifade ediyorum. Bilim insanlarinin gayretleriyle ortaya ¢ikan her bilimsel
galismanin gegmisimiz ve gelecek arasinda g¢ok 6nemli bir kopri oldugu
bilinmektedir. Bu vesileyle Yavuz Sultan Selim Han'in batin yénleriyle ele
alindidi bilgi s6lenenin gergeklesmesinde emedi gegenlere tesekkirlerimi
sunuyorum. Calismalarinizin basarili olmasi dileklerimi, zatialinize ve tim
katilimailara selamlarimi iletiyorum.
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Yilmaz BUYUKAYDIN
Trabzon Milletvekili

"Bilim, dislnce ve sanat” konulu Uluslararasi Katilimli Yavuz Sultan Selim
Sempozyumu igin géndermis oldugunuz nazik davetinize Meclis calismala-
rimiz nedeniyle katilim sadlayamadim. Bu vesileyle tarihimizin onemli
sahsiyetlerinden Yavuz Sultan Selim'in gok yoénli mirasini her ydnuyle
glndeme alacak olan bu sempozyuma katilim saglayan akademisyenleri ve
dlizenleyenleri selamliyor, istirak eden 6grencilerimize ve hemserilerimize
sevgi ve saygilarimi sunuyorum.

Yavuz AYDIN
Trabzon Milletvekili

Trabzon Universitemizin ev sahipliginde gerceklestirilecek olan Uluslararasi
Katihml Yavuz Sultan Selim Sempozyumu’nu buylk bir memnuniyetle
karsiliyor, koklu tarihimizden ilham alan bu anlamli etkinligin bilim ve
disiince dunyamiza dederli katkilar sunacadina ylrekten inanityorum.
Yodun programin nedeniyle aranizda bulunamayacak olmaktan dolayi
Uzgln oldugumu ifade eder, basta Sayin Rektériimiz Prof. Dr. Emin Asik-
kutlu olmak tizere, emegdi gegen tim akademisyen ve paydaslara tesekkur
ediyor, sempozyumun basarili gegmesini temenni ediyorum.
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OTURUMU
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Oturum Bagkani: Prof. Dr. Mehmet Hlsrev SUBASI (Fatih Sultan
Mehmet V. Un.)

Konusmacilar: . )
Prof. Dr. Feridun M. EMECEN (Istanbul 29 Mayis Un.)
Prof. Dr. Ihsan FAZLIOGLU (Istanbul Medeniyet Un.)

SUBASI: Dederli Valim, Dederli Rektériim, Tirk Tarih Kurumunun Dederli
Baskan Yardimcisi, Cok Kiymetli Hocalarim, Dederli Misafirler, Cok Sevgili
Ogrenciler! Hepinizi protokoliimiiziin cok dederli Giyeleri gibi ben de oturum
baskani sifatiyla saygiyla ve sevgiyle selamliyorum. Hos geldiniz, efendim.
1977'de Faklilte'yi bitirme tezi olarak hattat padisahlarn calisiyorum.
Istanbul Edebiyat Fakiiltesi. Bu vesileyle biitiin padisahlarin 6z gegmislerini,
kisisel hayatlarini, hani sadece seyfiye degil de Tiurk Tarih Kurumu Baskan
Yardimcimizin dedidi gibi kalemiye tarafini, sanat tarafini inceliyorum. Ve
orada sunu gérdim ki Yavuz Sultan Selim'i arastirirken, onun Tirkge siirleri
varmis. Evet, hig kimse bu konuda bir arastirma yapmamis. Aradan zaman
gecti. Efendim, birkac yil sonra ben asistan olarak Marmara Universitesine
intikal ettim. Hocam, Allah rahmet eylesin... Bunlarla ilgili yarinki konus-
mamda gergi bildiri sunarken bilgi verecedgim. Belki agilista olanlardan bir
kismi olmayacak diye soyliyorum. Biraz kiuglik de bir i1sinma yapmak
istiyorum oturuma girmeden evvel. Efendim, hocam Necla Pekolcay’a Allah
rahmet eylesin, 1953'te Tirk edebiyatinda mevlid metinlerini arastiran,
Sileyman Celebi'yi arastiran, ¢ok dederli bir hocamiz. “Konu olarak ne
calisalim?” dedikleri zaman, “Hocam, etltlerimde rastladim, Yavuz Sultan
Selim'in Tlrkge siirleri varmis. Bunlari kimse calismamis. Eger siz de uygun
gérirseniz bu konuya emek vermek istiyorum.” dedim. Internet yok, dyle
kitaplara kolay ulasim yok. Kittiphanenin kendisine gideceksiniz, gérevliyi
gobreceksiniz, fis dolduracaksiniz. Siz kimsiniz, hangi kitabi istiyorsunuz?
Gidecek, depodan cikaracak, goreceksiniz. Fotograf falan gerekirse onun
icin de izin alacaksiniz, dilekge yazacaksiniz. Ankara'dan, Kiltir Bakanhgin-
dan tasdik gikacak. Bu atmosferde dort yilimi verdim. Dort yil Yavuz Sultan
Selim’in Turkge siirlerini arastirmak Gzere. Ne bulabilirsem ne yapabilirsem,
azami tezi bitirmem icin zaten bu kadar sire vardi. Bittigi zaman da efendim
onu, iste bu tevazu mu diyelim, mikemmelliyetgilik mi diyelim, hele biraz
daha olgunlastirmam lazim diye biraktim. Daha olgunlastiracagim diye
aradan kirk yil gecti. Daha sonra islam sanatlarina intikal ettim. Hat ve
Islam sanatlarina, dogentik (izerinden. Onun icin konu orada kaldi. Ama
onun (zerine kiymetli calismalar yapildi. Ben adeta tekkenin kagkin bir
miridiyken kirk yil sonra kendimi Trabzon Universitesinin Yavuz Sultan
Selim lGzerine yapacadi bir sesmpozyumda buldum. “Aglilis programinda agilis
oturumunun baskani olarak lutfeder misiniz, gelir misiniz?” davetiyle
karsilastim bir anda. O tekkeden uzakta kalmanin hizninit yasadim. Tekrar
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geriye dondim. Séyle ne yaptiklarima baktim. Efendim, ben bundan dolayi
gok minnettarim. Zannediyorum o emeklerim sebebiyle, bu ¢ok degerli iki
bilim adaminin konusacadi bir oturumun baskanligina layik gorilmis
olmaliyim diye distnlyorum. Davetleri sebebiyle Universitemize tesekkir
ediyorum. Sayin Rektérimuzin sahsinda ve Sayin -biz alistik Edebiyat
Fakiiltesi diyoruz- Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dekani arkadasimizin
da sahsinda biitiin emedi gecen arkadaslara cok cok tesekkiir ediyoruz. lyi
ki varsiniz, ne kadar gulzel bir sey yaptiniz. Yavuz Sultan Selim’i kendi
mekaninda; yirmi kisur yil burada vali olarak bulundugu bir sehirde anmak,
serefli, onurlu bir vazife gibi geliyor bana. Bunu birkag yilda bir tekrarlamak;
yeni arastirmacilar eski arastirmacilarla yan yana getirmek, birbirleriyle
fikir teatisinde bulunmalarini saglamak ne kadar 6nemli. Ben diin aksam
geldim, misafir kalacagimiz o misafirhanede oturdum, yeni hocalarla
tanistim. Kendim bircok sey 6grendim, sohbet ederken, cay icerken bile
buglin, yarin konusacak hocalarimizdan. Bu zeminlere kuvvetle ve siddetle
ihtiyac var gergekten. Onun icin kim vesile oluyorsa hakikaten, blyuk bir
hizmet yapiyor, Allah indinde biylk bir hayira imza atiyor diye disltniyo-
rum. Ve bu arada protokol konusmalarini dinledim. Ne olur badiglayin,
medhiyye gibi gérmeyin, benim beklentilerimin gok Ustinde ilmi, samimi,
vakar ve edep dolu harika konusmalardi. Sayin Valimiz basta olmak lzere,
Sayin Rektériimiiz, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dekanimiz ve Tirk
Tarih Kurumu Baskan Yardimcimiz. Hele o s6zi hi¢ unutmayacagim. Kalem
ve kilici sahsinda birlestiren adam. Seyfiye, eskilerin ifadesiyle seyfiye ve
kalemiye. Simdi, ben s6zi daha fazla uzatmayayim. Yavuz Sultan Selim
Han"'' rahmetle anarak bu glzel oturumu, acilis oturumunu baslatmis
oluyorum. Istanbul 29 Mayis Universitesi dgretim Uyelerinden Prof. Dr.
Feridun Bey Hocamiz da yine Istanbul Medeniyet Universitesi Ogretim Uyesi
Prof. Dr. lhsan Fazlioglu arkadasimiz. ikisi de camiamiz, akademiya
tarafindan cok iyi bilinen, takip edilen, takdirle izlenen iki dederli hocamiz;
yayinlariyla, galismalarniyla, konferanslariyla, irsadatiyla, eksik olmasinlar.
Onlarin bulundugu bir oturumda bulunma benim icin de bir onurdur.
Isterseniz, sézli daha fazla uzatmayarak Feridun Emecen Bey Hocamiz ile
baslayalim. Ne dersiniz? Uygun mu, efendim? Buyurun degerli hocam.

EMECEN: Evet efendim, ben de hepinizi saygiyla selamliyorum. Evet, Yavuz
Sultan Selim lzerine yapilan calismalar, sempozyumlar, 6zellikle Trabzon
merkezli olarak epey artmis durumda. Bu sevindirici bir gelisme, glinkd her
defasinda yeni bilgilerle karsi karsiya kaliyoruz. Yeni galismalarla bu déneme
yeni katkilar yapiliyor. Bu toplantinin digerlerinden biraz daha farkl olan
yani, siyasi ana cergevelerin tamamen disinda olmak Uzere daha ziyade
bilim, dislince ve sanat kavramlari gergevesinde Yavuz Sultan Selim done-
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minin dederlendirilmesi olacak. Bu bakimdan ¢ok dederli, 6zellikle bilim ve
dislince tarihi agisindan ki bu yeni acilim saglayacaktir esas itibariyla. Bu
manada yeni calismalar oldugunu, yeni tespitler oldugunu biliyorum. Iste
Ihsan Bey Hoca bunlari size zannediyorum ki etrafl sekilde aciklayacak. Ben
burada bdyle bir agilis konusmasi igin genel anlam itibariyla Yavuz Sultan
Selim Gzerinde onun o cihangirlik mefhumu, cihansimul hakimiyet fikri
cercevesinde ona giydirilmek istenen bu elbisenin amiyane tabirle ne
oldugunu ve doéneminde nasil tanimlanmis oldugunu ifade etmeye
calisacagim. Burada tabii daha ziyade o dénemin mduelliflerinin bilhassa
gorigsleri son derece 6nemli. Tabii Yavuz Sultan Selim’i biz burada esas
itibariyla ylcelterek onun yaptidi isleri, efendim anlatiyoruz. Fakat déne-
minde de kendisinin -hayli tartismali bir durum- siyasi gelismeler
muvacehesinde oldugunu biliyoruz. O ylizden déneminin tarihgileri arasinda
Ozellikle aradan biraz zaman gectikten sonra gesitli vesilelerle hakkinda
birtakim ithamlar ve ona karsi birtakim cevaplar verildigini biliyoruz. O
yluzden ben oOncelikle Yavuz'un o doénemin tarihgileri tarafindan nasil
gorildagand, ardindan da buna bagh olarak bu gorilen, ortaya konulan
imajlarin acaba siyaseten -bugtinden bakista dederlendiriyoruz biz olaylari
clinkl- nasil gorildaga konusunu ele almaya galisacagim. Burada 6zellikle
son zamanlarda siyasi tarihciler tarafindan gelistirilen, tarihi alan itibariyla
global tarihgilik kavrami igerisinde buginden bakista tarihi biraz bugline
yaklastirma egilimi ¢ok yaygin oldu. Amerika'da bu ok esash bir sekilde
galisilan bir konu. Bu konuya Yavuz Sultan Selim'in o dénemdeki
faaliyetlerinin de eklendigini ve bu anlamda da birtakim galismalarin ve
kitaplarin yayimlandigini biliyoruz. O bakimdan bunun o dinyayi degistiren
-tirnak igerisinde- mefhumu, kavrami dahilinde onun ele alindidi galismalar
gibi gériniyor bunlar. Ozellikle Akdeniz diinyasi temelinde o dénemdeki
siyasi gelismeler. O bakimdan biraz da o konuya temas etmeye galisacagim.
Sizi fazla da rahatsiz etmeden konularimi insallah anlatirnm. Simdi sdyle
baslayabiliriz. Biliyorsunuz, ¢zellikle Emir Timur'un ortaya cikisiyla beraber
onun cihangirlik kavrami igerisinde dénemin tarihgilerince vasiflandirildigi
bir sifati var. Bu sifat sahipkiranlk sifati. Bu; blytk, cihansimul karakterli,
dinyayi fethetme pesinde kosan hikimdarlar igin layik gértlen veya ortaya
konan bir sifat olarak karsimiza cikiyor. Timur'la beraber canlanmis gibi
gozikmekle birlikte aslinda gok daha 6nceleri bu tGnvanin dedisik sekillerde
kullanildigini da tespit edebiliyoruz. Bu Cengizi gelenek, tabii Tirk Islam
devletleri modellemesi igerisinde Cengizi gelenegin ¢ok ayri bir yeri var. Onu
da ifade etmemiz lazim.

Osmanlh hikimdarlik gelenedi daha ziyade buna bagl olarak gelisme
gOsterdi. Bunu unutmamamiz gerekiyor. O bakimdan bu diinyanin kullanmig
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oldudu, orada ifade edilen unsurlarin yani Acem, eski Acem sahlarinin veya
Tirk hakanlarinin Gnvanlarinin Islami karakterdeki (nvanlarla birlikte
Osmanli sultanlarinda mezcedildigi, onun sifatlari arasinda siyasi ideolojik
cerceve icerisinde bir anlam kazandirildigini biliyoruz. Bu cihanstmulltk
kavrami igerisinden bakildiginda da bu sahipkiranlik Gnvani gok 6nemli bir
yeri haiz gibi gértintuyor. O dénemin zihniyetini ortaya koyan bir husus, ayni
zamanda. Bunu da belirlememiz lazim. Bizde yani bu manada bu zihniyet
tarih calismalarinda g¢ok ciddi bir -hani bilmiyorum yanhs varsa beni
dizeltin, felfeseficiler daha ziyade bu konularla alakali olabilirler ama- ciddi
bir bosluk var. Bir boslugu doldurmamiz gerekiyor esas itibariyla. Iste o
bakimdan buna yonelik olan eserlerin bu gozle yeniden dederlendirilmesi
lazim geldigini dustinlyoruz. Simdi s6zli bu manada fazla uzatmadan séyle
bir baktigimizda, mesela o dénemin en énemli tarihgilerinden biri olan ibni
Kemal'e bakalim, Kemal Pasazade diye bilinen. Biliyorsunuz Osmanllarin
onemli dlimlerinden, Yavuz Sultan Selim zamaninda kazaskerlik yapmis,
onunla beraber Misir Seferi'ne katilmis olan, daha sonra Sultan Sileyman
zamaninda da seyhilislamlik makamina ylkselmis ve o makamdayken vefat
etmis. Sadece dini ilimlerde eser vermedi, ayni zamanda da ¢ok énemli bir
tarihi eser ortaya koydu ki onun telif ettigi eser aslinda gok farkli, o dénemin
zihniyetini yansitan unsurlarla bezeli. Bu bakimdan eser c¢ok fazla
incelenmedi. Daha ¢ok siyasi gerceve igerisinde incelendigi igin bu konular
genellikle biraz gereklilerine itilmis oldu. Ama gok farkl hususlar var. Ben
simdi onlara gok fazla girmeden esas olarak, onun 6zellikle Sultan Selim'i
nasil gordiagine dair kullandigr Ginvanlar gergevesinde bazi érnekleri burada
hemen siralayacagim. Bunlar arasinda mesela onun 6zellikle sahib-kiran-i
alem, sultan-i selatin-i Arap ve Acem, Kahraman-i kurlim-1 R(m, hakan-i
Tlrk-i Deylem. Bunlar sanki basit tGnvanlar gibi, boéyle siradanmis gibi
g6zikmekle beraber cok derin anlamlar ihtiva eden bir mahiyete sahip.
Bunu biz nereden hatirliyoruz? iste Fatih Sultan Mehmed'e indiginizde, iste
han, sultan ve kayser. Cinki Istanbul’'un fethiyle beraber, Roma
Imparatorlugu Gnvani anlaminda, Kayser-i ROm Unvanini kullanmaya
basladi Osmanlilar. Bu bir iddiadir, siyasi bir iddiadir. Bunun altinda baska
bir mana da aramamak lazim. Ne yazik ki boyle farkli seyler sdyleyenler var
sagda solda. Bununla alakasi olan bir sey dedil. Netice olarak Osmanlinin
pesinde kostugu bir ideal ve cihanstimul karakterli bir devlet anlayisi var ki
burada Roma'nin mirasina sahip olmak anlaminda. Ama artik Hristiyan
Roma dedil, Musliman Roma'y! olusturan bir anlayis icerisinde bakmamiz
gerekiyor hadiseye. Bunun devam ettirildigini gorlyoruz bu baglam
icerisinde. Oyle anlagihyor. Sultan Selim'in dzellikle bu sahipkiranlik
meselesinin tartisma mevzuu haline gelmis olma keyfiyetini, biz Kanuni
déneminin baslarinda dedil, ortalarina dogru baslayan sirecte gériyoruz.
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Ozellikle bu cihangirlik ve sahipkiranlik meselesi giindeme geldiginde, 16.
ylazyilin ortalarinda -anlasildigi kadariyla- Sultan Sileyman'in  yasliligi
sebebiyle, odullar arasinda bir taht miicadelesi basladi hepinizin bildigi
Uzere. Sehzade Mustafa'nin ortaya cikisiyla beraber, artik yaslanmis olan
Sultan’a, babasi ve dedesinin durumu hatirlatildi. Yani biliyorsunuz agik bir
sey bu. Yavuz Sultan Selim bir taht darbesiyle babasini indirdi ve yerine
gecti. Bu cok acik yani. Bunu tevile gerek yok. O donemin siyasi sartlari
icerisinde dlsunlUlmesi gereken bir husus. Bu, Osmanl tarihinde aslinda ilk
defa olan bir sey. Ve bir daha olmamasi gereken bir sey. Yani bdyle bakiyor
Osmanli tarihgileri. O ylizden Selimname literatirinde ki bu Sultan Selim'in
ozellikle tahta cikisiyla alakal bilgiler veren Selimname'ler var. 10-15 tane,
belki daha da fazla. Bunlarda hep Selim'in bu manada mesru bir hikiimdar
olma hélinin mimkiin oldugu kadar ortaya kondugunu gériyoruz. ibni
Kemal'in bu Gnvanlari da bunu cadiristiran bir durum gibi gozikiyor o
dénemin caddas bir tarihgisi olarak. Fakat 16. ylzyillin ortalarinda bir
tartisma mevzuu haline gelmis bu durum. Ve glink( Sultan Siileyman mesru
bir hikimdar. Simdi oglunun ona karsi gikmasi bu mesruiyeti sarsacak bir
durum. Ve “hur(ic ale’s-sultan” kavrami icerisinde olabilecek, yani sultana
karsi bir hareket gibi telakki edilebilir. O ylzden Mustafa'nin katlinde gok
onemli bir roli var bu anlayisin. Bu tartismanin Sultan Selim Uzerine
yoénelmesinin en blylUk sebeplerinden bir tanesi siyaseten bu aslinda. ClinkU
Celadlzade Mustafa Celebi, meshur nisancidir bu, 6énemli birokrat ayni
zamanda, yashlik déneminde 1550'lerden sonra tam da bu olaylar olurken
Selimname’sini yazdi. Yani onun yazmis oldugu Selim ile alakah bilgi veren
eseri tam da bu doneme denk diser. O tartismalara bir cevap kabilinden
oldugunu cok rahatlkla anliyoruz. Clinkli orada bu manada onun babasiyla
olan minasebetleri, savasmasi konusunu. Celédlzade, bu arglimanin dogru
olmadiginin 1srarli sekilde bir savunmasini yapiyor. ifadesi su: “Sultan
Bayezid ile Corlu Sahrasi'nda ceng idip orada maglubiyete ugradigini
sOylerler.” Selim igin sdylliyor bunu. O dénemin emsalsiz bir cihangiriydi.”
diyor. “Anusirvan (Nusirevan) gibiydi. Bunun icin bu téhmetler, ona atilan
iftiralardir. Saltanat islerinin hakikatinden habersiz olanlarin, hilafet
suurundan ve hikmetinden cehalet iginde bulunanlarin isnatlaridir. Bunu
diyenler cehalet ve hamakat sarabiyla sarhos olup kendini bilmeyenlerden
baska bir sey degildir.” Anlasildidi kadariyla ¢ok ciddi manada bir tartisma
mevzuu olmus bu durum. Yani bunu agiyoruz. Bunu biz nereden anhyoruz?
Ayni dénemde eserini kaleme alan Mehmed Zaim diye birisi var. Ve ayni
zamanda da hepimizin ¢ok iyi tamidigi 6nemli tarihcimiz. 16. ylzyil
sonlarinda Gelibolulu Mustafa Ali. Ali, Celalzade'yi biliyor ve diger eserleri
de gayet yakindan tanimis ve bilmis vaziyette. O ylizden acaba Sultan Selim
gercek manada bir sahipkiran miydi? Yani hicbir zaman maglubiyete
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ugramamis, Allah'in teyidini kazanmis bir sultan miydi? Mesele bu yizden,
dénmeye basliyor bu defa tartismalar. Mehmed Zaim ilging bir sekilde
sahipkiranin ne oldugunu agiklamaya ihtiyag hissetmis bu dénemde. Diyor
ki o sahipkiranin silsilesi 10 batina kadar devam edecek ve ebedi saltanat
sahibi olacak. ikinci olarak kendi dedidi sey, kendi biledinin giicliyle cihangir
olacak. Biledinin glcliyle. Yani kimse tarafindan kendisine bir sey
verilmeyecek. Uclinciisii de 8mriinde ve saltanatinda -bu cok 6nemli- hicbir
maglubiyet yasamayacak. Simdi bu Uglncli kisim (zerinden Selim
dolayisiyla tartisma mevzuu baglamis vaziyette. Selim higbir zaman maglup
olmadi mi, oldu mu? Iste babasiyla savasi burada 6n plana gikariliyor.
Celalzade'nin itirazi, biraz da buradan kaynaklaniyor demin bahsettigim,
okudugum cerceve icerisinde. Ali'ye baktifimizda, iste bu tartismalari
bilerek birtakim bilgiler ileri stirerken bilhassa onun ortaya koydugu sey -bu
terim gok 6nemli- biraz biz gézden kagiriyoruz bu tnvani. O da “mieyyed
min indillah” (Allah'in nezdinde teyit bulmus). Bu énemli bir sifat olarak
zikrediliyor. Ve 06zellikle Sultan Selim'in babasiyla carpisip sonra orada
maglubiyete udgrayarak geri cekilmesinin bu tnvanla baddastirilamayaca-
gina dair bir varyanti var Ali'nin. O yiizden Cellzade’nin neden babasiyla
savasmadigi tezini 6ne slrmuis oldudgunu biz buradan cok rahatlikla
anlayabiliyoruz. Argiman sOyle aslinda. Evet, aslinda diyorlar babasiyla
garpisti. Bunun tarihen biz inkdr edemeyiz. Fakat durum sodyleydi. O
babasiyla carpisti ama hiikimdar degildi, sehzadeydi. O zaman, maglup
olmamis sultanligi zamaninda. Argliman béyle gelisiyor. Ve o sekilde de
cenkten Once saltanata, efendim sahip dedildi. Ama saltanati zamaninda
artik higbir zaman maglubiyete ugramadi. Ali'nin ifade ettigi goris bu. Sonra
Ali'nin yaptigi cok 6nemli bir karsilastirma var. Bunlardan bir tanesi Fatih
Sultan Mehmed'le karsilastiriyor Yavuz Sultan Selim'i. Fatih Sultan Mehmed
icin dedigi sey soyle. Istanbul'un fethine miiteallik olan hadis-i serifte
belirtildigi gibi sani -yani Fatih igin soyllyor- “ni‘mel-emir”le taninir. Fakat
ondan sonra gelen padisahlarda sahipkiranlik nami Sultan Selim'e
mahsustur. Yani nasil bir dedisiklik oldugunu burada biz hikimranlik
anlayisi itibarnyla bir yere oturtabiliriz, ok genis bir yorum olarak. Birazdan
onu yapmaya calisacagim. Bu Onemli bir iddiadir. Ve ardindan soyle
soyliyor. Nitekim “mieyyed min indillah” olmalari, biylk fiituhati, eserle-
riyle ortadadir diyor. Yani deminden beri hepimizin gok iyi bildigi Sark
seferleri ve Misir'in ele gegirilmis olmasi keyfiyetini ifade ediyor. Fakat sonra
birdenbire bir fikir degistiriyor Ali. Enteresan bir durum. Orada da diyor ki
sahipkiranlik aslinda Biyiik Iskender, Cengiz Han ve Timur gibi sarktan
garba diinyayi fetheden melikler igin kullanilan bir Gnvandir. Aslinda diyor,
bu gibi blyk futuhati Al-i Osman'dan yani Osmanli sultanlarindan hig kimse
gergeklestirmedi. Ama Sultan Selim, Misir'i ve Arap dinyasini ele gegirdi.
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Sayet 6mri yetseydi yani biraz daha uzun 6miurli olsaydi belki digerleri gibi
bir diinya fatihine donisebilirdi diye ifade ediyor. Bu manada 6zellikle Misir
ve Kahire'nin fethiyle saninin, iktidarinin seviyesinin gok yliksek oldugunu
ifade ederek konuyu bu sekilde baglamis oluyor. Yani orada bakildiginda
Cengiz Han, Timur ve Blylk Iskender'i bir élgiide Osmanli sultanlarindan
daha Ust bir mevkiye koydugunu gayet iyi biliyoruz. Evet, bir sey daha
soyleyeyim. Ozellikle Timur Uzerinde Ali'nin cok farkli gérisleri var.
Timur'un o vasfini ve siyasi disincesi igerisindeki durumunu esasl bir
sekilde 6vduguni de biliyoruz. Bu manada bakildidinda dedisik tereddtlere
ragmen sahipkiranlik sifati ve bu dinya hakimiyeti fikri cergevesinde,
cihangirlik fikri gergevesinde ben Yavuz Sultan Selim dénemiyle beraber
baslayan yeni bir Osmanl zihniyetinin olustugunu distiniyorum. Tabii onun
doneminde dedil ama biraz Sultan Sltleyman dénemine dodgru kayiyor
aslinda, ama onun yaptiklariyla da dogrudan dogruya baglantili. Soyle bir
siyasi manzara var baktigimizda 8 yillik saltanat déneminde. Ne oldu?
Demin de acilis konusmalarinda ifade edildi. iki 6nemli hadise. Birisi Sark'ta
Osmanlilara alternatif bir idare sunan ve Osmanlnin tabanini kendine ¢eken
bir yap! var. Bu blylk tehlikeyi bertaraf etmeye calisti. Safevi tehdidinin
onlenmesi sadece siyasi ve askeri anlamda dustinilmemeli. Ayni zamanda
Osmanlilar yeniden kendi mensubiyet baglarini, dini ve manevi anlamda
yeniden ele aldilar. Bakin su ilging bir sey. Ibni Kemal gibi cok énemli bir
alimin yazmis oldugu bu 8. defter, 2. Bayezid icin yazdigi defter var.
Doneminde yazdi. Sonra Selim igin yazdigi kisim var. Bir de Kanuni
déneminde yazdigi kisim var. Simdi bu gline baktiginizda bu g dénemin
son kisimlari tamamen Safevi olayiyla alakali. Ben “Osmanlilarin Sark
Meselesi” diye bir makale yazmistim. Orada da bunu belirttim esas
itibariyla. Bayezid'i yazmis oldugu kissmda ortaya c¢ikan Sah Ismail
meselesinde blylk bir kafa karisikhigi var. Ne oldugunu anlayamiyorlar
birdenbire. Nasil bir sey var burada? Clinki Osmanh dinyasi tasavvufla ig
ice halde o doneme kadar, ciddi bir yakinlasma vs. falan. Boyle bir sey yok.
Yani zaman zaman olaylar bazinda tabii ki mimkin. Ama Selim zamanina
geldigimizde, 6zellikle Kanuni zamanina geldigimizde bu defa bambaska bir
sey var. Ve cok siddetli bir sekilde Sah Ismail ve onun dini diisiincesine karsi
esasli bir hazirlik yapildigini gérdiigumiuiz ifadelerle dolu. Acik bir sekilde.
Yani o donemde alinan fetvalari da gayet iyi biliyoruz. Tam da bunlar Selim
dénemine denk dusuyor. Buradan cikarilan bir husus var. O da yani
anlasildigina gére Osmanhlarin bu dini anlamdaki temel zihni kodlar cok
acik bir sekilde bu dénemde tam manasiyla ortaya ¢ikmis gibi gézikuyor.
Bu hazirlik babinda. ikinci énemli husus yine Yavuz Sultan Selim'in Misir'
almasi ve bilhassa Haremeyn'nin himayesini Ustlenmesiyle ortaya gikan bir
durum. Tabii burada ifade edildigi 6lglide Yavuz Sultan Selim kendisini higbir
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zaman halife olarak ilan etmedi. Cok acik bir sekilde bunu biliyoruz. Béyle
bir olayin olmadigini da biliyoruz. Cunki Osmanlida hilafet fikri o donemde
ortaya cikan bir hilafet fikri degil. Ben soOzlerimin basinda ifade ettim.
Ozellikle bu Cengizi gelenek cercevesinde Osmanllarin hikimranlik fikri
buradan nesv U nema buldu. Zaten Timurlu kaynaklar 6yle séyllyor.
Kureysi olarak hilafet anlayisi, hikiimranlik anlayisi neyse bu diinyada da
Cengizidir diyorlar. Yani oradan gelen bir hikimranhk anlayisi. Ama
neticede ikisi de ayni yere gikiyor. Niye? Clnk{ hikimranlidi Allah verir.
Ondan baska kimse vermez. Kimseden de nakledilmez. Allah'in verdigi bir
sey. Dolayisiyla bu kut ile beraber birlesince bu anlayis, Osmanlida zaten
Oteden beri, ta Murad déneminden beri tnvanlar arasinda kullaniliyor. Cok
acik. Hem basit sekillerde hem de tantanali Gnvanlar seklinde dénemin
kaynaklarindan yansiyor. Ge¢ kaynaklar dedil bunlar. Donemin kaynakla-
rindan yansiyan bir sey. Yavuz Sultan Selim déneminde hicbir kaynakta
bundan bahis yok. Sunu ifade ediyorum. Yavuz Sultan Selim'in Osmanli
hikimdarlarina kazandirdigi Gnvan, “Hadim(’l-Haremeyn”dir. Ondan 6nce
olmayan bir invandir. Bu mihim bir sey. Bunun Gzerinden giden bir anlayisi
var. Bir Osmanli hilafetinin dogusu bir miuddet sonra baslayacak. Bu demin
bahsetmis oldugum cerceve igerisinde, Sultan Sileyman déneminde
baslayacak, bir farklilasmaya dogru gidecektir. Bunu sdylemek lazim. O
yuzden bu durumla beraber gelisen bu anlayis icerisinde su iddia 6n plana
cikariliyor. Genellikle bu yapiya bakarak, Osmanlinin kendi dini vasiflarini
manevi anlamda ortaya koymalari konusunda daha tutucu -tirnak
icerisinde- bir doneme dogru gitme meselesini ortaya koyan bazi tarihgiler,
akademik tarihgiler, bunu 6zellikle Arap dunyasinin fethinden sonra oradan
gelen alimlerin etkisine baglarlar. Bu son derece yanlis bir sey bana gore.
Bilemiyorum. Tabii siz gok eser incelediniz bu manada. Zaten bu dlinya,
yani cok 6teden beri Semerkand, Buhara, efendim ne bileyim Sam, Kahire,
Anadolu, Konya, 12. 13. ylzyildan beri bunlar buraya gidip gelen alimler.
Osmanlilara hizmet veren Molla Fenari’ler, digerleri hepsi zaten buradan
gecmis, Seyh Bedreddin dahil Kahire'den ge¢cmis. Orada editim gérmusler,
gelmigler. Bu diinyada zaten boyle bir sey var. Neden Arap alimleri geldi,
etki yapti da boyle bir sey olsun medreselerde, dersek bununla alakasi olan
bir sey dedil bu. Benim kanaatim tamamen siyasi bir konu, bu da Safevilerle
beraber ortaya ¢ikan blylk bir tehdit. Ve ona karsi siz kendi manevi ve dini
telakkilerinize daha saglam bir sekilde sarilip ona karsi bir yeni alternatife
dogru... Dlstnlyoruz, bu biraz -hani benzetmek dogru olmasa bile- Protes-
tan ve Katoliklere benziyor. Protestanlarin ortaya cikmasiyla Katolikler kendi
dini Katolik vasiflarini ortaya koyup bir Katolik reformuna girismislerdi tam
da bu dénemlerde. Benzeri bir sey bu. Yani o anlamda bir katilasmanin
oldugu cok acik bu donemde. Clinkl gercekten bakildiginda bunun siyasi
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metinlere, kanun metinlerine hatta fermanlara kadar girdigini biliyoruz. Yani
olacak sey dedil. Mesela cok acik bir sekilde bes vakit namazin camilerde
cemaatle kilinmasi, bunun mecburi kilinmasina dair ferman yayinlanmis bu
dénemde. Boyle bir sey yok yani. Ne derecelere vardigini géstermek icin
soyliyorum. Evet, uygulanmasi ayri konu. Ben, zihniyet anlamiyla bunu
ifade etmeye calisiyorum. Demek istedigim sey, kisaca burada hemen
s6zimu tamamlamak istiyorum. Sultan Selim dénemi bu manada
bakildidinda o donemdeki gelismelerle beraber bir 6lglide ortaya cikan
benim yeni bir misyon diye ifade etmeye calistigim seyin, anlayisin kurucu
babasi gibi telakki edilebilir. Bunu ifade etmeye calisiyorum. Ve bunun da
formilasyonunu doénemin tarihgilerinin yapmaya calistigini ve bunu
yerlegtirdikleri her tirlG tartismaya ragmen cok acik bir sekilde kendini
gosteriyor. Ayni zamanda siyasi vechesi itibariyla bakildidinda da o dénem-
de Osmanlilarin bu global hakimiyet fikrinin boyutlarini anhyoruz. Bu
boyutlar asadi yukari Islam diinyasinda h&kim olabilecek bir seviyede
kendini g6sterdi. Fas'tan itibaren baslayan ta Uzak Dogu’ya kadar uzanan
Musliman dinyasinda Osmanlilarin bu etkisi ve manevi glcinin 16.
ylzyildan itibaren Yavuz Sultan Selim'in de ektigi tohumlarla beraber ortaya
ciktigi cok acglk bir gergektir, diyeyim efendim. Ve soézlerimi burada
tamamlayayim.

Hepinizi sayglyla tekrar selamliyorum efendim.

SUBASI: Prof. Dr. Feridun Emrecen Bey Hocamiza tesekktir ediyoruz. Simdi
ben zaten iki kisi, iki hocamiz konustugu icin hani su kadar dakika yapalim,
5-6 hoca olsa bir sinirlama digsinebilirdim. Onun igin serbest birakalim diye
sOylemedim. Ama icimden de sOyle gegiyordu ya 20 dakikayl gegmese diye.
Feridun Bey'in kerameti sabit. Tam 20 dakikada noktaladi. Simdi ikinci
konusmaci olarak da Istanbul Medeniyet Universitesi 8gretim tyemiz Ihsan
Fazlioglu Bey Hocamiz konusacaklar. Onu da 20 dakika olarak yapalim.
Kendilerine uygun gériyorlarsa bir 5 dakika veya 10 dakika gibi eklenebilir.
Cunkl 11 bucukta buradan ayrilmak durumundayiz. Sorular olursa evet
onlara da o imkani verelim diyorum. Dederli hocam buyurun.

FAZLIOGLU: Tesekkiir ederim Sayin Baskanim. Cok Dedgerli Protokol,
Sevgili Hocalarim, Degerli Ogrenciler. Tirkiye'deki akademik hareketlilige
baktigimiz zaman, 6zellikle Tlrk tarihi s6z konusu oldugunda genelde Tirk
tarihini ben suna benzetiyorum. Bir insan disinin; viicudu, gégusleri boyle
dggen, iyi halter galismig, vicut calismis, pazular ¢ok gugli ama beyni
klUgilk. Yani bilimde, 6zellikle felsefede, mantikta yapip ettikleri konusunda
fazla akademik galismanin olmamasi bile genel anlati igerisinde pek yeri
olmayan, iste diyelim ki Ibni Kemal'den bahsederken, mesela tarihgiligi cok
dnemli, siyaset adami ama Ibni Kemal'in ¢ok biiyiik bir filozof oldudu,
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yazdig§i eserler giinimiize gelmesine ragmen pek o ibni Kemal anlatisinda
yer almaz. Ya da Taskdprizade anlatilirken Osmanli ulemasi Uzerine blylk
bir tabakat kitabi yaziyor, Miftdh-1 Sa’ade’yi yaziyor ama adamin 20 tane
felsefe metni var, pek anlatida yer almaz. Simdi bunu mibalaga ettigimi
distinebilirsiniz. 2000'lerin basinda Istanbul Universitesi Felsefe B&lii-
mi’‘nde Fatih doneminde teorik fizik galismalar (zerine bir seminer
verdigimde Tlrk dlslncesi tarihi calisan bir profesér hocamiz, seminerden
sonra “hsan Bey sallamiyorsunuz degil mi? Bunlar gergekten var mi bizde?”
dedi. Turk disincesi tarihi galisiyor bu adam. Bir sitri kitabi var. Niye?
Cunkl Turkler kendilerini teorik meselelerde distnebilir bir kabiliyette
gérmuyorlar. Buglin de gortlmuyor. Boyle bir empoze var. O acgidan,
Trabzon'da yapilan bu sempozyumun bilim-disince agirlikli olmasi son
derece anlamli. Ama ilk basta konusuldugu gibi gitmedigini de sdyleyeyim
bu programi organize eden hocalarimiza. Cinki bdyle konusmadik biz
bunu, zamaninda benimle miuizakere ettiklerinde. Biraz daditildigini
distntyorum. O gercevede ben Yavuz Sultan Selim'in ddnemini esas alarak
ne tir bir felsefe bilim hayati ve perspektifi vardi? Teknik meseleleri daha
sonraki sunumlarda Istanbul Medeniyet Universitesi Bilim Tarihi
Enstitist'nan dederli mensuplari, yurt disindan gelen Jamil Ragep, Sally
Ragep, Robert Morrison gibi hocalarimiz anlatacaklar. Eserlerin igine
girecekler ama ben daha cok o donemdeki -Feridun Hocamizin da soyledigi
gibi- bilimsel zihniyet neydi, hangi baglam igerisinde galisiyorlardi, onlarin
Uzerine duracagim. Simdi bunun igin s6yle hizli bir genisleme yaparsak,
Tarkler 1071'de Anadolu'ya girdiler. Tabii ¢ok buytk bir nlfus degil;
okumus, entelektliel bir nifus ne kadar, belli degil. Ama hizh bir sekilde
Anadolu'ya iskan ettikten sonra, bu ilging bir sey, ilk defa Tokat'ta medrese
kurarak o dénemdeki Nizamiye Medresesi‘ne benzeyen hem Tokat'ta hem
Niksar'da kurumsal bir baslangig yaptilar. Zaten Danismendliler Beyligi,
Danismend biliyorsunuz profesor demek o dénemde. Demek ki o beyligin
kuruculari entelekttel insanlar oldugu igin boyle bir hareketi baslattilar. Ama
siireg icerisinde bu gelisti. Ozellikle Alaaddin Keykubat déneminde, biraz da
dénemin sartlarina bagh olarak Cengizlilerin hareketi neticesinde Turan
cografyasindan, Iran cografyasindan gelen ulemayla Anadolu'da biiyiik bir
entelektliel hareketlilik basladi. Hepinizin bildigi Celaleddin Rmi, Siraceddin
Urmevi, Sadreddin Konevi, Ekmeleddin Nahgivani, Necmeddin Nahgivani
gibi biylk alimlerimiz Konya'da Esirtddin Ebheri gibi bir hareket baglattilar.
Akabinde Meraga Matematik Astronomi Okulu ve Tebriz Matematik
Astronomi Okulu'nun Urettikleriyle Sivas'ta uzun vyillar astronomi ve
matematik editimi yapan Kutbuddin Sirazi ve onun 6grencileri tarafindan
Anadolu'da bir taban olusturuldu. Osmanhlar uglarda kurulduklarinda
genelde -Feridun Hocam, bu konuda kendisine mitesekkirim, bu konuda
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beni uyarmisti- biz genelde capulcu bir grup zannediyoruz kesinlikle bdyle
dedil. Ciddi bir “faki” dedigimiz fakih grubuyla birlikte hareket eden bir
ekiple birlikte hemen bin (¢ ylzlerin baslarina dogru iznik Medresesi ve
akabinde diger medreselerle birlikte bir kurumsal hareketliligi baslattilar. Ve
bin G¢ yuz iki ile bin ¢ ylUz seksen dokuz arasinda daha c¢ok devletin
ihtiyaglarina paralel olarak pratik bilimleri esas alan, Arap dili ve edebiyati
editimini esas alan ama yuzyilin sonunda bin (¢ ytz seksen dokuza kadar
boéyle bir gelenek olusturdular. Bin Ug¢ ylz seksen dokuzda Yildirm
Bayezid'in islam diinyasindaki siyasi ideallerine uygun olarak yiiksek islam
kdltarinl genisletmek ve artirmak igin hem medrese sayisini artirdilar hem
de Molla Fenari'yi davet ederek -Biraz 6nce Feridun Hocam ifade etti ki
Misir'da tahsil gérmistir- akabinde yine Misir'da tahsil gbéren Bursali
Kadizade Seyh Bedreddin, Hacl Pasa, Ahmedi gibi isimleri de davet ederek
hukuk agirlikli yani Islam hukuku adirlikh kelam, tefsir, usul ilimlerinde
agirlikh olarak bir medrese programi hazirladilar. Bu acidan Molla Fenari'nin
resmi olmasa da Osmanl ilmi zihniyetinin kurucusu oldugu kabul edilebilir.
Fetihle birlikte sultanlik doneminde ise Semerkant Matematik Astronomi
Okulu mensuplar Istanbul'a geldiler. Bu dénemde daha farkli seyler oldu.
Altinordu Devleti ¢oktd. Altinordu Devleti ulemasinin buyutk bir kismi
Anadolu'ya geldi. Endulis elimizden gikti. Oradaki alimler Anadolu'ya geldi.
Safevilerin ylkselmesiyle alimler Anadolu'ya geldiler ve Orta Asya'daki,
Turan cografyasindaki ve Iran cografyasindaki siyasi karisiklar neticesinde
kendisiyle pek cok &limimiz Anadolu'ya, Ozellikle Osmanlinin yonettigi
cografyaya gog ettiler. Bunun akabinde tabii ki yine Misir Dimesk hattinda,
Sam hattindaki bazi alimlerin de Osmanliya geldigini goridyoruz. Simdi
burada son derece 6nemli bir konuya temas etmek istiyorum. Simdiye kadar
biz bunu hep atlamistik. Ama Istanbul Medeniyet Universitesi Bilim Tarihi
Enstitislindeki arkadaslarimizla yaptigimiz derslerde bunu tespit ettik. Biz
genelde Osmanli bilim hayatini, 6zellikle matematik bilimler hayatini
Semerkant Okulu’nun ¢okistu ve oradaki ulemanin Fethullah Sirvani, Ali
Kuscu gibi isimlerin Anadolu'ya, istanbul'a gelmesiyle basladigini hep
dastnlyoruz. Ama sunu fark ettik ki Semerkant Matematik Astronomi
Okulu’nun ilmi zihniyeti de Bursa ve Kitahya'da kurulmustur. Clnku
Semerkant Matematik Astronomi Okulu’nun kurucu hocalarindan Bursal
Musa Kadizade, Ulug Bey'in bas hocasli ayni zamanda, Molla Fenari'nin
ogrencisi olarak Bursa'da ve Kitahya'da Abdilvacid Kitahi adli astronomi
ve matematik bilimler uzmani ve Konya'da Safer Sah ve astronom Feyzullah
gibi isimlerin elinden o6dgrendikleri, okuduklar kitaplari, o zihniyeti
Semerkant'a tasiyorlar. Nitekim okunan eserler Gzerinden biz bunu tespit
ediyoruz. Bursa'da okutulan ya da Kitahya'da okutulan astronomi ve
matematik kitaplarinin aynisi Semerkant'ta okutuluyor. Dolayisiyla burada
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Meraga Matematik Astronomi Okuluyla Tebriz Matematik Astronomi
Okulunun birikimini Bursa ve Kitahya'da alt orta seviyede mezcedip orada
gelistiren zihniyetin Semerkant'ta Ulug Bey'in kurdugu medreseye
aktarildigini, daha sonra bu zihniyetin Istanbul'a 6zellikle Fatih zamaninda
getirildigini biliyoruz. Simdi bu gercevede Fatih Semaniye Medreselerinin
kurulmasiyla birlikte Osmanli ilmf zihniyeti kurumsal bir somutluk kazaniyor
ve bu gercevede bir entelektiel faaliyet yapiliyor. Bu entelektiiel faaliyetin
dayandigi zihniyeti almayamazsak buglnk( Turk kimligini de anlamamiz
cok zordur. Onu sdyleyeyim. Yani orada ne tir bir perspektif var, bakis agisi
var, bilgiyi nasil goriyorlar, varhidi nasil goriyorlar, bilgiyle varligin iligkisini
nasil kuruyorlar, insani nasil goérliyorlar, matematik nesneleri nasil
goriyorlar, matematik 6nermeleri ne tir 6nermeler olarak algiliyorlar,
teorik fizik calismalari nelerdir, optik calismalari nedir? Tum bunlari
belirlemek gerekiyor. Simdi tabii ben bunlara burada girmeyecedim ama
sunu soyleyeyim. Osmanli ilmi zihniyetini anlamanin belirli kriterleri var. Bir
tanesi, bu dénem doymus kiltir dedigimiz bir kiiltir. Ne demek bu? islam
medeniyeti kurulmus, neticede bulylk bir medeniyet ve biylk isimler
yetistirmis. Bu tarihte, herhalde 1500'lerde Islam medeniyeti yaklasik 900
yasinda. Buyuk isimler gelip gegmis. Dolayisiyla Osmanlilar bu doymus
kaltlrin igerisinde biylk oranda sinirlarda is gérmek zorundalar. Yani tutup
yeni bir matematik kurulacak dedil. Cunkl yasadiklar bilimsel paradigma,
bilim felsefesinin terimiyle zaten insa edilmis. O acidan eserleri
incelediginizde niye cok risale yaziliyor? Ya otuz ciltlik bir kitap yazmaniz
mimkin degil. Konular islenmis. Buglin bizim akademideki makale
yazimimiza benziyor bu. Cok biylk eser yazmak kolay dedil yani. Her
hocamiz yazamaz bunu. Hele yurt disinda gok zordur. Daha gok makale
Uzerinden yazilip iste alti makalesi yayimlanan blylk alimdir yurt disinda.
Acik sdyleyelim. Zaten kitaplar da makalenin derlenmesiyle blylk oranda
yapilir. Buyik énemli eser yazan artik deha muamelesi goriiyor. Ozellikle
benim goérev yaptigim Amerika, Kanada’da; Osmanlida da boyledir. Blyuk
eser yazmak zor bir is artik. Doymus kdltir icerisinde o klltlrin Grettigi iki
tir soruyla udrasiyorlar. Bir, hali sorular dedigimiz bilim felsefesinde
dogrudan herhangi bir nesneye iliskin. Bu fizik nesne olabilir, tarihsel nesne
olabilir, estetik nesne olabilir. Bir de bu nesneler icin tarih boyunca
gelistirilmis teorilerin Grettigi sorunlar Gzerine énemli metinler Gretildigini
goériyoruz. Dolayisiyla Osmanl felsefe bilim hayati hem sinirlardadir hem
de sinir uglarindadir. Bu tabire dikkat etmemiz gerekiyor. Simdi burada en
6nemli konu, distinme tarzlar ve bu disinme tarzlarini metinlere dékls
bigimleridir. Genelde meslektaslarimiz 6zellikle ilahiyattaki hocalarimiz ve
bu konularla ilgilenen Turk kultir tarihi distncesiyle ilgilenen hocalarimizin
en cok zorlandigi konu, metinleri anlama konusundaki problemlerdir.
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Metinleri anlamiyoruz, diyorlar. Ne diyor bu adamlar? Yani diyelim ki
Taskdpruzade'nin “Konu Nedir?” diye bir eseri var. Konu nedir? Yani bir
bilimin konusu ne demektir? Bu gok enteresan bir mesele. “"Subject matter”,
bilim felsefesinde cok dnemli bir konu. Yani biz bilimleri nasil birbirinden
ayirinz? Bunun kriterleri nelerdir? A bilimini B biliminden hangi zeminde
ayirinz? Hangi zeminde birlesir? Konu cihetinden ayrilmak, birlesmek ne
demektir? Ispat cihetinden ayrilmak, birlesmek nedir? Yiiklem cihetinden
ayrilmak, birlesmek nedir? Simdi bu kitabi okudugunuz zaman bunu
anlamakta cok zorlaniyorlar. Ya da zihin, Ibni Kemal'in “zihinsel varlik”i.
Zihinde biz varhdi nasil insa ediyoruz? Nesneyi nasll insa ediyoruz? Sunun
bilgisini nasil ben zihnimde insa ediyorum? Bununla 6zdes midir? Degil
midir? Bir temsil midir? Viicud-1 zihni, mental existence tartismasini ibni
Kemal yapiyor. Ama bunu okudugunuz zaman anlayamiyorsunuz. Ibni
Kemal ne diyor gercekten? Simdi bunu ¢ézebilmek icin o donemde 6zellikle
Fatih Sultan Mehmed'in baslattidi, hakikaten sunu kabul edelim, bizim
sultanlarimiz buglnki devlet baskanlari gibi dedil. Bilime, disiinceye
dogrudan mudahil olan, kendileri de bunu az gok bilen insanlar, 6zellikle
Fatih. Yani sadece hami dedil, miudahil. Kendisi de fikir beyan ediyor. Ve o
tartismalara katiliyor. Fatih'in bir perspektifi var, o da su. Islam medeniye-
tinde farkh felsefi pozisyonlar var, Messéiler var, Israkiler var, Kelamcilar
var, Ekberi gelenek var. Belirli, buyik, alt gelenekler var. Simdi bunlarin
varlik konusunda, bilgi konusunda, tarih konusunda, toplum, insan
konusunda iddialari var. Bunlar biylUk teoriler. Bunlar belirli metafizik
zeminlere dayaniyor. Simdi bunlarin hangisini tercih edeceksiniz? Diyelim ki
Tarkiye Cumhuriyeti Devleti belirli bir tercihe gore ders kitaplarini hazirhyor.
Vardir ingallah. Diyelim ki siz mesela “Soguk Savas” doneminde Marksizmin
ilkelerini okutamazsiniz Universitelerde bile degdil mi? Kemalist ilkelere gore,
Ataturkgu ilkelere gore is goreceksiniz filan. Simdi her devlet bunu yapiyor.
Her devletin belirli bir editim politikasi var. Acaba Fatih Sultan Mehmed ya
da Osmanli Devleti ne tir bir felsefi pozisyonu kendine esas aliyor? ilging
olan su, bunun (zerine calismamiz gerektigini dislintyorum. Osmanli
medrese miftedati buna gére hazirlaniyor. Bence ilk bakista bir corba var
ortada. Yani dyle hissediyorsunuz. Kelam metni de okutuluyor, ibni Sina
metni de okutuluyor, ibni Sina metninin farkli tiirevleri okutuluyor. Simdi
bu adamlar kelami mi takip ediyorlar, Messai gelenedi mi takip ediyorlar,
yoksa farkli bir gelenedi mi takip ediyorlar? Cok yanlis bir kabul var.
Medrese hep vahdet-i vicudcudur. Tasavvuf medreseye girmez. Medrese
teorik, nazari bilimlerin mekanidir. Siz vahdet-i viicudu falan okutamazsiniz
medresede. Boyle bir sey yok yani. Fatih bir muhakemat projesi diye bir
proje gelistiriyor. Etrafindaki Fenerizade Alaaddin ile birlikte. O da su,
herhangi bir felsefi pozisyonu merkeze almaktansa her pozisyonu esit
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derecede kullanma metodolojisi. Yani biz su bardak hakkinda bilgi
Ureteceksek, bu bilgiyi sadece Messailerin teorik fizik yaklagimlariyla,
onlarin farkli bir nesne tasavvurlari var. Bu nesnenin kurulusunu farkh
parcalardan mitesekkil gériiyorlar. Ya da kelamcilar farkli gériiyor, Israkiler
farkh goriyor. Birini tercih edip oradan hareket edecedine, yéntemleri
gergekligin herhangi bir tarafini aydinlatan isik olarak distnursek, her birini
birlikte kullanabilir miyiz? Dolayisiyla, yoéntemlerin bitinlestirilmesi dedigi-
miz bu yeni yontem, Osmanh zihniyeti, ilmf zihniyeti igin, hakikatin tek ama
o hakikatin bilgisinin elde edilmesinin farkli yollarla olabilecegi epistemik bir
cgogulculuga dayaniyor. Bunu anlamamiz gerekiyor. Yani tek bir yontem yok.
Dolayisiyla metinler de buna gére organize ediliyor. Yani ibni Kemal ya da
Tasgkoprizade ya da Muhammed Berdai, Yavuz dénemindeki herhangi bir
meseleyi aldigi zaman, Messaide bu meseleyi nasil ele alir, nasil ispatlarlar,
nasil g¢ozerler, bunun kritigi; kelamcilar nasil alir, bunu nasil ispatlarlar,
arglimanlari nedir, bunun kritigi. Efendim, Ekberi gelenek, tasavvufi agidan
degil, metafizik acidan bu meseleyi nasil alir?.. Bu tabii, bilgi skalasini gok
gelistiriyor. Hepsini bilmeniz lazim. Bunu yaparken, bu epistemik cogulculuk
ya da yontemlerin tirlestiriimesi meselesinde sdyle bir soru var. Peki, en
nihayetinde bunun hakikati ne? Hangi yonteme gore yapacadiz? Bu,
filozofun, bilim insaninin kendi tercihine birakilmis. Diyelim ki Ibni Kemal'in
en nihayetinde bir tercihi var. Ama meseleyi ele alisi, tek bir tercihe gére
degil. Simdi, gegen Jamil Ragep Hoca ile sunu tartisiyoruz. Ali Kusgu'nun
Serh-i Tecrid'i gok 6nemli. Ama Osmanlilar hig serh yazmamislar. Cok basit
nedeni var. Cunkl Ali Kusgu’nun net bir pozisyonu var. Osmanli ulemasi tek
net pozisyonla is gérmek istemiyor. Onun yerine Seyyid Serif Clircani’nin
coklu yontem anlayisini kendine daha yakin buluyor. Bu belki imparatorluk
zihniyetiyle de alakal olabilir. Buna bakmak gerekiyor. Simdi, 6yleyse
bizim, bu nesneyi zihnimizde insa ederken takip etmemiz gereken sey,
perspektif realizm dedigimiz, yontemin insa ettigi bir nesnedir. Yani
nesnenin mutlak olarak ne oldugunu bilemeyiz. Ama bu yontem igerisinde,
bu nesneyi ben kendime sunabilirim. Dolayisiyla bu yéntemin imkéanlari ve
sinirlari igerisinde, bu nesne hakkinda bilgi edinebilirim gibi bir duyusa
variyorlar. Ve medreselerdeki 6gretim de buna gére yapiliyor. ikincisi ise,
bdyle bir yéntemsel butlnlestirme ve perspektif realizmi, bilginin tarihsel-
lestirilmesini getiriyor. Bu cok 6nemli bir mesele. Yani, bilgi; ahistorik,
meta-historik, tarih Ustl bir sey degil Pozitivistlerin iddia ettigi gibi ya da
ibni Sinacilarin iddia ettigi gibi o dénemde. Bilgi, beseri bir hadisede tarihsel
siiregler icerisinde olusur. Her bir ydntem tarihseldir. Oyleyse, biz herhangi
bir konudaki bilgiyi incelerken tum tarihsel sireci géz 6nunde bulundur-
maliyiz. Bu g¢ok zor bir is. Yani, siz simdi, Taskdprizade'nin metnini
okududunuzda, o konuyla alakali, Aristoteles'ten basliyor mibarek. Aristo-
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teles ne dedi? ibni Sina ne dedi? Farabi ne dedi? Nasreddin T{si ne dedi?
Simdi, ylz sayfalik bir metnin doksan sayfasi tarihsel bir analiz. On sayfada,
tim bunlardan hareket edilir. Ben ne diyorum? Peki bunu nasil anlayacak-
siniz? Tum o bilesenleri bilmek zorundasiniz. Dolayisiyla, metinlerin anlasil-
mamasinin nedenlerinden biri de bu. Tabii, Gglnclsl de zipli dosya seklinde
yaziyorlar. Oyle bir Ust dil gelistirilmis ki Fahreddin R&zi'den sonra, artik
Arapca ama sembolik bir dil. Tamamen terimler lizerine kurulu. Bos cimle
yok; muhtasar miifid diyorlar. Bu zipli dosyalari, download etmeniz, sizin o
kaltlrd bir batln olarak idrak etmenizi gerektiriyor. Yani séyle sdyleyeyim,
Sinan Pasa'nin bir bucuk sayfalik bir metni var. Bes ylz sayfalik serh
yazabilirsiniz. Sallamiyorum, ¢iinkii Ismail Gelenbevi, 18. yiizyilda bunu
yaplyor. Yarim sayfaya 400 sayfalik serh yaziyor. Buna misait glinki metin.
Dolayisiyla felsefi problemler, bilimsel problemler, belirli bir tarih gozltigu
icerisinde ve farkl yéntemler kullanilarak ele aliniyor. Dolayisiyla Osmanl
icin, Osmanli entelektleli icin dogru, yonteme bagh dogrudur. Mutlak bir
dodgru dedildir. Bu ayni zamanda, miuthis bir entelektliel rahathk sagliyor
insanlara, yonteme bagdiml bir dogru. Cunkl biz, bilimsel teorilerimizin
teorik entitelerini, ancak o teorinin igerisinde varliga getirebiliyoruz. Diger
bir mesele ise, Osmanli entelektlel hayati agisindan, bir de dikkat etmemiz
gereken bir sey var. Ozellikle, Tiurkiye'de benim de kismen mensup oldugum
milliyetci camianin ¢ok blyuk bir yanlisi var. Turkge, evet, Orhun Yaztla-
ri'nda var ama, biz Orhun Yazitlari’'nin, dilini unuttuk arkadaslar. Yani, bunu
1880'de, bir gavur ¢ozdi. Yapmayin yani, bunu sirtimizda tasimadik.
Tlrkceyi bize hediye eden Osmanlilardir. Ve 6zellikle, Bayezid'in son dénemi
ve Yavuz dénemi, bu acidan, son derece stratejiktir. Ikinci Murad,
baslatiyor. Tabii, Muradlar hep 6yle hocam. Tim Muradlarda Tirkge eser,
cok ilging bir sekilde yaygindir. Ama, bunu bir ilim siyasetine donustiren,
Yavuz ve Kanuni dénemidir. Ozellikle, dini metinlerin Tirkce oldugunu bili-
yoruz. Cok erken tarihte tasavvufi metinleri biliyoruz. Daha sonra, siyaset
metinleri, Sinan Pasa'nin edebi metinleri. Ama, mesela mantik metinleri,
matematik metinleri, astronomi metinleri, cografya metinlerinin Tirkgeles-
tirilmesi, hep bu dénemle alakalidir. Ozellikle, Muhammed El Konevi,
meshur Konyali alimimiz, sonra Mustafa Bin Ali El Muvakkit gibi, sonra Piri
Reis gibi alimlerimiz, ta Mezopotamya, Akdeniz diinyasindan gelen;
matematik bilimler, sayilar teorisi, astronomi, mekanik gibi bilimleri Tlirkce-
lestirmeye basliyorlar. En azindan, sentaks, yani cimle yapisi diizeyinde.
Bunun da c¢ok 6nemli oldugunu dusinliyorum. Simdi, tim bu cerceve
icerisinde, biz Yavuz Sultan Selim'e ancak geldik, dederlendirebiliriz. Yavuz
Sultan Selim, bir baslangig degil, insa edilmis bir siyasetin, strdirtclsi ve
devamcisi olarak dikkatimizi gekiyor. Kisa bir émir gergekten ama, bir
tarama yaptigimiz zaman, ona sunulan eserler, yapilan faaliyetler agisindan
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hic de 6ncesinden ve sonrasindan geri kalan bir yani yok. Bence, Yavuz
Sultan Selim'in, Trabzon 6lgedindeki en 6nemli, bilim tarihi agisindan en
6nemli katkisi ki bunu Trabzon'da birkag kere sdyledim ama kimsenin
umurunda degil, konusuyoruz, unutuluyor gidiyor. Bir daha gelince, bir daha
hatirlatiyoruz. Trabzon valisi iken Yavuz Sultan Selim, biliyorsunuz, hocam
buna ne der bilmiyorum ama benim soéyle bir yorumum var: Eder, Yavuz
Sultan Selim, tahta gecmesiydi Trabzon baskentli bir devlet kuracakti. Bunu
nereden biliyoruz? Clunkud, Osmanlilarin ilk kigik rasathanesi Trabzon'da
kurulmustur. Ve bunu da Fatih kurmustur. Rasathane, cok tehlikeli bir
kurumdur. Rasathane kuran sultan, dinyay! fethetmeyi kafasina koyan
sultandir. Her sultan, rasathane kurmaz. O donemin astronomi ve astroloji
anlayisi icerisinde meseleye bakmak lazim. Meshur alim Abdulali Bircendi ki
bu Semerkant Matematik Astronomi Okulu'nun Gglinci kusak mensuplarin-
dandir. D6nemin bir numarali matematikci ve astronomudur. Trabzon'a
geliyor, Yavuz'un yanina. Ve burada, o dénemde... Kendisi Gzerine Orhan
Hoca sunum vyapacak, Elif Hoca sunum yapacak, Zehra Hoca sunum
yapacak. Yani bugiin, Bircendi oturumu masasi var, degil mi? Burada cebir
anlayisi, uygulamali geometri anlayisi, bu rasatanede kullandigi astronomi
aletleri ve yaptigi gozlemlerle alakali bildiriler dinleyeceksiniz. Merakiniz
varsa dinleyin. Simdi buradaki camilerin kiblelerinde problem oldugunu
goriyor Bircendi. Ve Yavuz'a gidiyor. Bunu kendi yazdigi ve ginimize
gelen kitabinin girisinden okuyoruz. Farsca bir kitap: Tuhfe-i Selimiye.
Orada diyor ki efendim, bu kibleler yanls. Clinkl Trabzon daha Once
Masliman topradi olmamis. Codrafi, astronomi konumu bilinmiyor.
Kaynaklarda yeri yok yani. Ve burada, duzelt diyor, iste rasat yapmamiz
lazim diyor. Kiglk bir g6zlem evi olusturuyor. Ve orada rasat yapilip
Trabzon'un astronomik yeri, cografi konumu, 20'ye yakin sehirle olan
astronomik cografi iliskisi, niceliksel olarak tespit ediliyor. Ve bu diizeltme
yapihyor. Simdi, “Trabzon Meshurlari” diye bir hocamiz calismis, eline
saglik. Cok faydalandim, gok gtizel bir calisma. Ama Abdlali Bircendi yok
orada. Abdulali Bircendi bu acidan son derece 6nemli. Daha sonra eserleri
Osmanlilarda okutuluyor siiphesiz. Bu acgidan, mesela felsefe, bilim tarihi
acisindan, Abdiilali Bircendi'yi ve eserlerini, Trabzon Universitesi edisyon
kritiklerini yapip (Su anda Istanbul Medeniyet Universitesi bilim tarihi
acisindan Jamil Hocamizin baskanliinda Bircendi'nin astronomi kitabi,
yaklagik 600 sayfa, edisyon kritigi yapiliyor.) bunun yapilip yayinlanip
calisilmasi lazim. Hocam, bunu daha 6nce geldigimde de sdyledim ama,
Trabzonlular, bu tlr ufak islerle ugrasmiyorlar, devlet yonetmek varken,
dedil mi? Buna bakmak gerekiyor. Simdi, hocam toparlayacagim. Bu
donemde, tabii, cok alimimiz var. Yani Bayezid donemi, Yavuz ve Kanuni
donemine sarkacak sekilde, Mirim Celebi, Ali Kuscu'nun torunu, bir
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astronom ve matematikci, Muhammed Konevi'den biraz 6nce bahsettim.
Endilis'ten gelen Yahudi bilim insanlarinin faaliyetlerini goriyoruz.
Abdllselam Mihtedi gibi. Bunlar da g¢ok 6nemli. Oradaki bilgi birikimini
buraya getiriyor, Musa Calinos gibi. Mustafa bin Ali EI-Muvakkit son derece
6nemli. Biraz 6nce hocam, cihangirlik fikrinden bahsetti, cografi eserlerinde
bunu tahkik edebilirsiniz. ilhdmii’l-ibAd adli eserinde Mustafa bin Ali El-
Muvakkit, Istanbul'u merkez alarak Osmanli ordusuna bir ufuk giziyor. Yiiz
blyuk sehri nasil fethedebilirsiniz? Bunlarin cografi konumlari, uzakliklari,
astronomik en uzun ve en kisa geceleri. Yani buyurun size harita, ilerleyin
diyor yani. Dolayisiyla ¢ok dnemli, Bircendi’den bahsettim, Ibni Nakib diye
cok 6nemli bir astronom ve matematikgi var. Nasuh Matraki diye o donemin
muhasebe matematikgisi, Yavuz'a eser sunmus. Piri Reis’i biliyorsunuz.
Muhammed Kus(ni, tabii meshur. Ve Muhammed Berdai, Azerbaycan'dan,
Karabag codrafyasindan gelen -Tlrkiye'de maalesef cok buylik bir hattat,
sair olarak biliniyor- énemli bir filozof. ElImin Hoca, bununla ilgili bir proje
yuritiyor, bunun basinda. Sonra tabii ki ibni Kemal, biiyiik bir filozofumuz.
Biz arastirma yaparken Feridun Hocamla da paylastim, dogrudan Sultan
Selim'e sunulmus, bazi eserler tespit ettik. Bir tane optik kitabi, bunu
Mehmet Arikan Hoca calisti. Nerede Mehmet Arikan Hoca? Henliz tesrif
etmedi mi? Soyle bir sey sorayim, Feridun Hocam: Selim Sah diyorlar,
bunun 6zel bir nedeni var mi? Selim bin Bayezid degil de Selim Sah. Ozellikle
vurguluyorlar. Bir de gok ilgimi geken bir sey var, hentz anlamini ¢gézeme-
dim. Sunulan tim eserlerin muellifleri mechul. Yani, bedenmez eseri,
kafamizi kopartir diye mi korkuyorlar? Anlayamadim. Yani, bu kadar meghul
eser sunulan baska bir sultan gérmedim ben. Biliyorlar degil mi? Bir de
mesela, o ddnemdeki tartisilan en O6nemli konulardan biri, ontolojik
kausalite dedigimiz bilim felsefesinde 06zglrlik problemiyle cok alakali.
Evrenin calisma sistematigdi igerisinde, evrenin bagh oldugu, Tanri'nin bile
muidahil olmadigi bir nedensellik hiyerarsisi var mi? Kausalite, buna ontolo-
jik kausalite denir. Yoksa, evrenin yasalari, Tanr tarafindan vazedilmekle
birlikte, Tanri'nin midahalesine acik midir? Mucize probleminden tut pek
cok sorun var ama o6zellikle 6zgurlik problemiyle alakali. Cunkl, evrende
eder ontolojik bir kausalite varsa, bu kausalite'nin bir uzantisi olarak insan
da 6zgilr olamaz. Eylemlerini, bunun uzanimi olarak yapar. Mesela, bu
konunun tartisildigini ve Yavuz Sultan Selim'e, Kitdb fi Bahsi’l-ille ve'l-
Ma’lll, “Neden ve Nedenlenen Uzerine Bir Kitap” diye dnemli bir eser
sunuldugunu gorityoruz. Bu eseri inceledim. Yeni kesfettigimiz bir eser.
Sunu fark ettim, bitlin anlattiklarim burada var. Dolayisiyla beni dogrulu-
yor. Beni dinlediginiz igin tesekklr ederim.
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SUBASI: Eyvallah. Ihsan Bey Hocamiza ¢ok tesekkiir ediyoruz. Her iki
hocamizi da ddeta nefesimizi tutarak dinledik. Yani, keske daha vakit musait
olsa, miustakilen nokta koymadan, virglil koymadan sonuna kadar
dinleyebilsek. Cok cok tesekkiir ediyoruz.

Bu arada soru sormayl arzu eden arkadaslarimiz, dinleyicilerimiz,
hocalarimiz varsa her iki hocamiza bunun igin bir bes dakika ayirmistik. O
bes dakikayi, evet, sekiz dakikaya kadar cikarabiliriz. Var mi efendim?

SORU: fhsan Hocam! Sizleri hem dinlemekten hem de kitaplarinizi
okumaktan ¢ok mutlu oluyoruz. Yavuz'u yetistiren kultlird c¢ok gtlizel bir
zemine oturttunuz. Fakat ne oldu da ylz yil sonra bu topraklarda bir
Kadizade kultlirl gecti? Yavuz'un misyonu ile o kultir arasinda bir bag var
miydi?

FAZLIOGLU: Hepiniz Kadizadelisiniz su anda ya, sikinti yok yani.
Turkiye'de hakim olan, Ehl-i Stinnet 6rtlistintin altinda hakim olan, Kadiza-
deliliktir. Su anda, tim Turkiye Kadizadeli bu acidan, merak etmeyin. Ya
Kadizadelilik, bir sosyal fikri hareket. Her zaman olur bunlar. Tek bir
hareketi indirgeyip butin Osmanli dislincesini analiz edemezsiniz. Ayni
dénemde, Mesnevi'yle Fisus’'u serh eden ve entegre eden bir suri
entelektiiel hareket var. Istiyorsaniz, 17. yiizyil lizerine, Osmanl dénemin-
de 17. yuzyil Gzerine felsefe ve bilim tarihi agisindan burada bir sempozyum
yapalim. Ben size sayayim. Boéyle dedil, bilmiyoruz, bakin arkadaslar,
envanteri yok. Biz, Turkler, kendi medeniyetimizin envanterini gikartmadik.
Seyi bilmiyoruz, liste yok, liste. Yani hangi eserler yazildi, parca parca,
dtede bir yerde calisiliyor. Toplu bir envanterimiz yok. iranlilar oturdular,
tim danyada Farsga yazilmis, klglk, yarim sayfalik bir metnin bile
kataloglarini yaptilar. Su anda Iranlilar, Farsga eserlerin kataloglarina
sahipler. Biz, Turkce eserlerin kataloguna sahip degiliz. Birakin, Osmanlila-
rin yazdigi Arapca, Farsga eserleri. Kahire’de 6 bin Turkge eser var. Katalogu
yok. Ben orada galistim glinki. Onun igin, malzemesi olmayan bir mesele
Uzerine ahkam kesmek, en basit tabirle, bilimsel edepsizliktir. Bizim
susmamiz lazim. Konusuyoruz ama. Envanteri gikartmamiz gerekiyor. O
zaman, Kadizadelileri 6ne gikartiyorsunuz. Tabii sadece Kadizadeliler var
zannediyorsunuz dodal olarak. Ama o dénemde, o bir fikri hareket. Her
zaman toplumlarda fikri hareketler olur. Belirli sorunlari tespit etmistir.
Onlara karsi, yoksa gok biiylik bir etkisi falan yok yani. Onun yaninda, baska
entelektliel hareketler de var. Bunu kugik gérmemek gerekiyor.

SUBASI: Hocam, envanterle cok dnemli bir konuya temas ettiniz. Kisa fakat
derin. Cok derin.
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SORU: Merhabalar. Ben Feridun Hocama sormak istiyordum. Hocam,
sahipkiran kavramina tarih kitaplarinda astronomik, astrolojik, kozmolojik
olarak bir atif var mi? Yoksa aslinda bu orijinal hali astrolojik, yani
astronomik, kozmolojik olandan tamamen siyrilmis bir kavrama mi
dénlsmuis durumda. Yani éyle bir algi olusuyor ama bunu bir sekilde -tirnak
icerisinde- bilimsel, astronomik kisiyle iliskilendiriyorlar mi tarih kitaplarin-
da?

EMECEN: Bu manada bir bilgi, bu yildizlarin bir araya geldigi ve onun
efendim bir 6lgiide o ikbal yildizinin parladigi dustncesi icerisinde ortaya
cikan bir kavram gibi telakki etmek gerekiyor. Tarihi bilgi itibariyla da bunu
soyliyorlar, yazanlar bunun farkindalar. Ondan moitevellid olarak bunu
kavramlastirmiglar ve Gnvan héline getirdikleri anlasiliyor. Unvanin iginin
doldurulmasi keyfiyeti zannediyorum ki Timurlu tarihgiler tarafindan yapildi.
Ondan 6nce de yok degil, var. Hatta Osmanlilar icin kullanildigini biliyorum.
Timur'dan 6nceki zaman diliminde atiflar oldugunu gérdiim. Yani sahipkiran
anlaminda. Fakat iginin doldurulmasi Timurlu tarihgiler tarafindan yapildi.
Bu manada o dikkat gekici bir husus. Bunun da sebebi suna dayandiriliyor
genellikle. Timur malum yani kéken itibariyla Cengizi kokten gelmedigi igin
ondan gelen hikimranlk anlayisinin disinda olan birisi. O ylzden yaninda
bir naiplik ihdas etti. Bir Cengizi kokeninden gelen birisi var yaninda. Kukla
birisi var. Onun namina naip gibi gortnlyor. Simdi “Dinya Fatih”i sifatini
kazandigi zaman “Timurlu Han” Gnvanini kullanmadi. Cunki o gelenegi
yansitiyor. O ylizden kendi “Emir Timur” Gnvanini kullandi. Kullanamayacadi
icin de ddénemin tarihgileri onun igin bu sifati uygun gordiler. Ve o sifat
cergevesinde adini bile birakarak sadece “sahib-kran” deyip o Unvani
Timur'un igerisinde yani onu anlatmak icin sadece o Unvanla anmaya
basladilar. Ayni anlayis gergevesinde bilahere daha sonraki dénemlerde de
mesela Uzun Hasan'a da ayni sekilde hitap edildigini biliyoruz. Orada da
Kitab-1 Diyarbekriyye’de Uzun Hasan'dan sadece hep sahipkiran diye
bahseder. Osmanlilara intikali anlasildigi kadariyla Celebi Mehmed dénemin-
den itibaren Timur'dan sonra, eger baktigimizda Celebi Mehmed igin, hemen
hemen hepsi igin kullanildi rahat bir sekilde. Fakat bunun bir problem
oldugunun farkina varilmasi bu dénemlerden anlasildigi kadariyla yani su
deminden beri zikrettigim c¢ergeve igerisinde oldu, tartismalarin ve
mahiyetin ne oldugu konusu. Bu Mehmed Zaim'in bu manadaki tanim ve
tarifleri gok 6nemli bana gére. Bunu da birkag yerde yazmistim.

SORU: 17. ylizyildan sonra ise artik Safevilerde de Kadizadeliler baglamis,
mustereklik olusmus. Yani bu sufiligin gerilemesiyle ilgili olabilir mi hocam?
Tesekkir ederim.



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

FAZLIOGLU: Simdi kullandigimiz kavramlarin delaletlerine dikkat etmek
lazim. Sufilikten ne anhyoruz? Tarikatlari mi anliyoruz? Ya o zaman
metafiziksel bir bilgi sistemini mi anliyoruz? Ekberi gelenek baskadir, tarikat
gelenegi baskadir. Bu sufilik nedir? Ne anliyoruz mesela? Iste nedir? Bardak
dedigimde bunu isaret ediyorum. Sufilik neye isaret ediyor Osmanlida o
déonemde mesela? Ona bakarsaniz divan edebiyati da tamamen sufi
dismanidir. Dervisler cok koétidur divan edebiyatinda yani. O dénemde
kavram ne anlamda kullaniliyor? Simdi "Hocazade” Uzerine biri yazi yazmis,
diyor ki déneminin biyuk bir aliminin oglu oldugu hocadan anlasiliyor. Hoca
0 donemde tacir demek, adamin babasi tacir. Yani donemde kullanilan
kelimenin delaletini, mefhumunu, misdakini iyi bilmek lazim. “Fazil”, 16. ve
17. ylzyillda “profesér” demek. Fazil Ahmed Pasa'daki. Yani o erdemli
demek degil, akademisyen demek yani. Yoksa o donemde sufi ne demek?
Bir kere bunu ayiralim. Kastedilen tarikatlar mi? Yoksa teorik tasavvuf mu?
Ya da irfan gelenedi mi? Bunlar birbirinden farkli seyler. Ikincisi, 17.
ylzyilda Kadizadeliler Osmanlida bulunan herhangi bir entelektiiel akimdan
biridir. Ve onun da bulunma hakki vardir. Belirli pratikleri sosyolojik acidan
elestirmeye tabi tutuyor. Sosyolojik vakay! dini acidan elestirmeye tabi
tutuyor. Ama ayni dénemde Katib Celebi var. Ayni ddnemde siyaset, islahat
literatoérleri var. Yani islahat literatorleri de Osmanl elestirisi yapiyor, sistem
elestirisi yapiyor Kadizadeliler gibi. 1661'de Fazil Ahmed Pasa'nin sarayinda
“Avrupa'da neler oluyor?” toplantisi var. ilk modern “zic” tecriibesi 1661'de
yapiliyor. Modern bilimle ilk temasin kuruldugu bu donem. Yani tek bir
harekete indirgememek lazim bir kere bu isi. Cok cesitli hareketler var. Cok
cesitli isimler var. Mesela o dénemin modern tibbi Osmanliya bu dénemde
giriyor. O agidan hem kavramlarin o dénemdeki delaletlerine, mefhumlarina
hem de donemin butlntne bakip dederlendirdigimiz zaman benim sahsi
kanaatim Kadizadelilik, Osmanli Devleti'nin toplumu terbiye etmek igin
gelistirdigi bir sistem olarak da okunabilir. Bir siyaset olarak da okunabilir.
Bir devlet programi olarak da okunabilir.

EMECEN: Tipki Safeviler'de oldudu gibi, onlarda da 6yle. Ayni seyi Safeviler
de yaptilar. Biliyorsunuz belli bir dénem sonra, Tahmas déneminden itibaren
baslayan slrecte, yani Caferilik kavrami igerisinde onun ortaya ciktidi ve
eski donemin bu manada kétulendidini cok iyi biliyorsunuz yani. Ayni sey.
Bunun benzeri gelismelere bakildiginda Osmanlida ¢ok bariz gériilmemekle
beraber, 17. yizyildan itibaren baslayan siregte yeniden dine sarilma, tabii
siyasi atmosferin de rolilyle ortaya cikti. Thsan Bey'in de dedigi gibi, bir
siyaset haline geldi gercekten. Clunkl devlet icerisinde iste bu 6rfi uygula-
malarin seriata uymadigi, bunlarin mutlaka ser’l cercevesinin agiklamasi
gerektidi yolunda cok ciddi seyler var. Ozellikle 4. Mehmed dénemine bakti-
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gimizda bir seyler donuslyor gerci, epey bir tartisma ortami da var ama
devlet yuzyillardan beri ortaya koymus oldugu bu vergi sistemini,
enteresandir, bu manada ser’i bir sistem igerisinde acgiklama ihtiyaci
hissediyor. Ve diger butin vergilerin, iste cift resmiydi, bilmem neydi,
bunlarin merfu’ oldugunu soéyleyip, harag kavrami igerisinde bunlarin
kaydedilmeye baslanmasi, kanunndme metinlerine girmeye basladi. Cok
enteresan. Fakat bu hava, zaman igerisinde yok olacaktir. Yani o her
dénemde olan bir gey.

FAZLIOGLU: Bir de 17. ylzyll hocam, su agidan énemli. Ahmet Hamdi
Tanpinar, Bes Sehir'de diyor ki Anadolu, Balkan Tirk kimliginin takarrir
devridir. Olustugu devirdir. Bunun sebebi de su, Anadolu'nun islamlasmaya
basladidi, ciinki Osmanlilar hep disari ile mesgul, artik belli bir sinir ulasimi
gercgeklestikten sonra ice de yoneliyorlar. Ve Anadolu'da Mislimanlasma
cok hizli artiyor. Mesela ilk Turkge Kur’an tefsirinin yazilis tarihi 1610'lardir.
Ondan Once satir arasi mealler var, Kurd Mehmed Efendi'nin yazdigi. Mesela
ilk Tirkce kelam metinlerinin dretildigi tarihler de bu dénemdir. Iste Tirk
musikisinin kuruldugu, hakiki anlamiyla Itri'nin, Tlrk sanatinin, Tlrk hat
geleneklerinin olusturuldugu dénem. Dolayisiyla bu dénem biraz boyle tek
duze bir bakis acisindan degil de gok cesitli -halk siiri, Karacaoglanlar filan
bu dénemdir- gok gesitli agilardan okumak lazim.

SUBASI: Efendim tesekkiir ediyorum. ilk Tirkge Kur'an meali calismalariy-
la ilgili Ahmet Topaloglu Hocamizin bir tezi vardi. Yanlis anlasiimasin diye
tavzih edelim babinda.

FAZLIOGLU: Ceviri baska, tefsir baska. Ceviri, Karahanllar déneminde
basliyor. Bizde de satir arasi kullaniyor.

SUBASTI: ikinci bir husus, Divan edebiyati sufi diismanidir gibi, yanlis anla-
madim degil mi? Sunu kastediyorsunuz yani, dinin kabugunda kalip 6ziine
intikal etmeyen, sekle takilmis populer kafaya karsi bir reddiye babinda.
Yoksa tasavvufa karsi degil.

FAZLIOGLU: Hocam hemen savunmaya gecmeyin. Akademik bir tartisma
yapiyoruz. Litfen.

SUBASI: Hayir, biraz esnetmeye cgalisiyorum sizin ifadeyi. Disman kelime-
sinin yerine daha guzel bir kelime kullaniyoruz.

FAZLIOGLU: Hocam diisman olarak gérilyor. Sdyle, o donemdeki anlayis-
lari, kavramlar tespit etmek lazim. Ben de sizin dediginizi séyliyorum. Her
kesim bir kavrami kullandiginda farkl bir sey kasteder. Onu tespit edelim
once. Yani siz Endonezya'ya gittiginizde orada mitekellim yok, miufessir
kavrami yok, fakih kavrami yok. Nasil anlayacaksiniz? Sufidir hepsi.
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SUBASI: Glzel hocam, sizin ben hayraninizim ya. Estadfirullah. Bu gerek-
ceyle disman kelimesini kullanmayalim. Clinkl disman kelimesi, Uzerine
cok negatif yiukleme yapilmis bir kelimedir. Akademik anlamda degil. Efen-
dim, cok tesekkiir ediyoruz. Siiremiz doldu. Oglenden sonraki oturumlarda
cok ¢ok glizel, yarinki oturumlarda ¢ok gok guzel konular var. Sahsen ben
bu yasimla beraber bir ortaokul 6grencisi gibi defterimi, kalemimi alacagim,
kap! kapi dolasacagim. Hatta Gzullyorum, ayni anda iki salonda iki konus-
maci var. Bunlar cakistigi zaman nasil gidecedim, gelecedim diye. Geng
arkadaslar oraya bekliyoruz, bitin arastirmaci arkadaslarimiz zaten orada
olacaklar. Ve 6gleden sonraki oturum daha evvel de ilan edilmisti. Buraya
yakin Fatih Egitim Fakdiltesinin B-blok 2. katinda ibni Kemal ve idris-i Bitlisi
amfilerinde ayni anda iki salonda konusmalar yapilacak sekilde organize
edildi. Efendim, tekrar tekrar tesekkir ediyoruz, iyi ki varsiniz. Sag olun,
var olun. Gértismek lzere.
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OZET

Beylik ve sultanlik tecribesinden sonra imparatorluga evrilen Osmanli
Ulkesinde felsefe-bilim hayati, Fatih Sultan Mehmed ve Sultan II. Bayezid'in
dénemlerinde takip edilen siyasetin sonucunda, kurumlarini kurmus; énemli
isimlerini yetistirmeye ve alanlarinda etkili eserler vermeye baslamistir. Bu
dénemde telif edilen eserler ve ele alinan konular bir yandan Osmanli
Ulkesinin ilmi ihtiyaglarini karsilayacak sekilde planlanmis; bir yandan da
hayat buldugu kultir havzasindaki entelektlel tartismalari dikkate alan
Uretimler gerceklesmistir. Mirim Celebi, Mehmed Konevi, Abdlisselam
Mihtedi, Mustafa b. Ali Muvakkit, Abdul‘ali Bircendi, ibn Nakib, Nasuh
Matraki gibi matematik bilimlerde temaylz etmis bilim insanlarinin yaninda,
Piri Reis ve Mustafa b. Ali Muvakkit gibi cografyacilar, Muhammed Kus(ni
gibi tabipler, Muhammed Berdai, ibn Kemal gibi kelamci-filozoflar yetismis-
tir.

Bu dénem Islam felsefe-bilim hayati, icerik agisindan doymus bir kiltiir
olarak gorulebilir: Blytk dizgeler kurulmus, felsefe-bilim tutumlar tekamdil
etmig, felsefe-bilim sorunlari hemen tim ayrintilariyla tartisiimig, kisaca
kendi felsefe-bilim gergevesi icinde derinligine galismalar yapilmis ve eserler
Uretilmistir. Ayrica 6zellikle matematik bilimlerde bir Tirkgelestirme hareke-
tine girisilmistir. Bdyle bir cergevede artik hemen tim soru ve sorunlar farkl
tutumlar dikkate alan coklu (hybrid) okumalarla yuritilmus; felsefe-bilim
dizgelerinin sinirlarinda ve sinir uglarinda calismalar yapilmis, fikirler
Uretilmis, katkilar verilmistir. Bu tir bir baglamda Yavuz Sultan Selim
déneminde yasamis ve eser vermis filozof-bilim insanlarinin ne tir sorularla
ve konularla ugrastiklari, hangi yéntemleri kullandiklari, ne tir sonuglara
vardiklari, tim bu galismalarini hangi eserlerle kayit altina aldiklari, daha
sonraki dénemlere ne tir etkilerde bulunduklari, bu sunumun yanitlamaya
calisacadi temel sorunlar olacaktir. Sunumda bir 6rnekleme olarak da
Muhammed Berdéai'nin galismalarina kisaca isaret edilecektir.
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Prof. Dr. Mustafa GULER
Afyon Kocatepe Un. Fen-Edebiyat Fak.
mustafaguler4308@gmail.com
Giris
Kemalpasazade (1469-1534)

XVI. asrin ilk ceyredinde kaleme aldigi “Osmanh Tarihi” ile éne cikan
Kemalpasazade, cok y6nla bir ilim adamidir. Fikih, hadis, kelam, felsefe,
edebiyat ve tasavvuf gibi alanlarda ¢ok sayida kitap ve risalesi bulunmak-
tadir. Asadida detayi ele alinacak eser ile alakall soylenebilecek iki Gnemli
husus, her padisaha bir defter ayirmasi ve Osmanli tarihgiliginin olgunlasma
dénemine gegmesini saglamasidir.

Kemalpasazade miuderrislik gorevini yaparken Idris-i Bitlisi'nin Farsga
tarihinden sonra Sultan tarafindan Tirkce bir Osmanl tarihi yazmakla
gorevlendirilmistir. Bu gbérevlendirme cergevesinde ilk olarak su hususu
aciklamamiz gerekmektedir. Idris-i Bitlisi, Hest Behist adini verdigi eseri
yazmaya 1503 yili ortalarinda baslamis olmalidir. Otuz ay siren ve 1506
yilinda tamamlanan bu galisma sonucunda Farsca ve her padisaha bir bolim
ayrilan eser ortaya cikmistir. Yazim sirecinde muellif her bolim bittiginde
Sultan’a takdim etmis ve karsilifinda caize denilen édilind almistir (Ozcan,
1998: 271).

Hest Behist'in Farsca clzlerinin tamamlanmasi strecinde bir de Turkge bir
Osmanl tarihi yazilmasi glindeme gelmis olmalidir. Bu maksatla Sultan II.
Bayezid, Anadolu Kazaskeri Mieyyedzade Abdurrahman Efendi aracilidi ile
30.000 akge caize tahsis ederek Kemalpasazade'yi gorevlendirmistir
(Kemalpasazade, 2014: XXII). Bu tesvikte Hest Behist'in Farsga olmasi
kadar eserin igeriginde Iran hikimdarlarina fazla yer verilmesi ve asiri
agdali dil kullanmasi da etken olmalidir.

Netice olarak XVI. asrin baslarinda o sirada otuzlu yaslarda olan, ancak
gerek eserleri gerekse miuderrisligi ile 6n plana c¢ikmaya baslayan
Kemalpasazade'ye yazim gorevi verilmistir.

Kemalpasazade’nin her sultana bir defter olarak planlayip kaleme aldigi eser
hacim olarak da o zamana kadarki tarihlerin en mitekamili sayilabilir. Diger
yandan kanaatimizce kurulus déneminden itibaren siire gelen gelenegi
devam ettirmekle birlikte o, mevcut birikimi belli metotla harmanlayarak
Osmanl tarihgiliginde yeni bir déneme kapi aralamistir.
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Sadece nakil ve goérdugl hadiseleri kaydetmekle yetinmeyen mduellif ayni
zamanda modern tarihgiligin 6érnedi sayilabilecek sekilde hadiseleri sebep
sonug iligkisi Uzerinde dederlendirmistir (Kemalpasazade, 1996: 39-40) 1.
Bu usulde sliphesiz Keméalpasazade’'nin ¢ok yonli bir ilim adami olmasinin
etkisi buyuktir. Hususiyle hadis usuliinde aktif olarak kullanilan cerh-tadil
metodunu tarihgiligine yansitmis oldugu goériilmektedir2.

Bu cercevede kaleme alinan eserin ve muellifin bir diger yonu ise Misir seferi
ve sonrasindaki stirectir. Malum oldugu Uzere 1516 yili baslarinda baslayan
sefere katilan muellif; Halep, Sam, Kudis ve nihayet Kahire'ye ulasildiginda
Sultan’in yaninda yer almistir3. Bu sefer sirasinda Kemalpasazade'nin az
evvel saydigimiz merkezlerdeki kitliphaneleri ziyaret ettigi ve ilim ehli ile
goristugut muhakkaktir. Bu gergevede kltUphanelerdeki kiymetli eserler
yaninda Meml({k tarihlerini de okumus ve detayl olarak tetkik etmis olmasi
muhtemeldir. Buna dair en mihim husus onun Ibn Tagribirdi tarafindan
kaleme alinan ve Meml(k tarihi killiyati olan en-Nuciimu’z-Zahira isimli
eseri tercime etmesidir (Katip Celebi, 1933). Katip Celebinin aktardigina
gore Sultan, Misirin ilhakindan sonra bu eseri gérmis ve bedenmis,
ardindan Kemalpasazade'ye tercime etmesini emretmistir. Bunun Uzerine
Kemalpasazade her dénemi bir cliz olarak telif edilmis olan eseri bélumler
hélinde cevirip katibi Bascizade Hasan’a temize cektirip Sultan’a yolda
takdim etmistir. Sultan tercimeyi bedenip kitabin tamaminin tercimesini
ve Istanbul’a naklini istemistir (Katip Gelebi, II, 1933).

Bu galisma ayni dénemdeki ve eserlerdeki hadiseleri karsilastirmayi hedef-
lediginden asagida Kemalpasazade ile cagdas olan ibn Iyas ve eseri esas
alinarak olusturulacaktir. Kisaca ibn Iyas ve eseri ve hakkinda bilgiler
soyledir:

ibn Iyas(1448-1524) ve Bedayiu’z-Zuhir

Meml(k Devleti ileri gelenlerinden Emir Iyas el-Fahri ez-Zahiri’nin torunla-

rindan olup ona nispetle ibn iyas ismini almis ve Kansu Gavri déneminde
ona yazdigi mersiye ile daha evvel kaybettigi iktalarina yeniden kavusmus-

1 Grnegdin K&nuni’'nin tahta gegtikten sonra Sultan Selim’in Misir’dan Istanbul’a siirgiin
ettigi, Abbasi Halifesi ve maiyeti ile birlikte 800 hane olarak bahsedilen ahalinin Misir'a
geri gonderilmesine dair, Sultan Selim’in onlari tehlike arzettijinde Kahire’den
cikardigini, ancak onlarin Istanbul’da da huzursuzluk meydana getirdigini Sultan’in
bunlar bildigini ancak asikar etmeyip izledigini, onun vefatindan sonra Sultan
Suleyman’in bu hali dedgerlendirip isabetli bir karar ile onlari Misir'a génderdigini yazar
(Kemalpasazade, 1996: 39-40).

2 Yazarin eserlerine ve kullandigi hadislere dair bk: Demir- Catili, 2019: 151-178.

3 Bu konuda menkibevi ve gercek ¢ok sayida hadise nakledilmektedir. Bk: Emecen,
2014: 369-372; Babinger, 1992: 69.
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tur (Rezuk, 1999: 97). Onun Osmanl tarihgciligi icin dikkat cekmesindeki en
muahim amil, siphesiz II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim déneminde devletin
resmi tarihgisi sifati ile kaleme aldigi eserdir. 5 cilt olan bu eser 735/1334-
1335 yilindan itibaren yani Sultan Kalavun’un dénemi ile baslar. Yil esasina
gore kalem alinmis kitabin konumuzu yakindan ilgilendiren, Merc-i Dabik
savasindan sonra Sultan Selim ve III. Miatevekkil Allellah ile sonrasinda
Hayirbay’in valiligi zamani gelismeleri glinllik gibi kaleme almasidir.

Bu calismada her iki yazarin konulari ele alma sekli kiyaslanacagindan ve
Kemalpasazade’nin eserinde ilging bir sekilde Misir Seferi yer almadidindan,
II. Bayezid'in vefati, Caldiran Savasi, Kanuni'nin tahta gecmesi ile ibn
Iyas’in Osmanli Devleti’'nin kisa tarihine dair bilgileri kiyaslanarak anlatila-
caktir. Once Kemalpasazade ardindan ibn Iyas zikredilecektir.

Sultan Bayezid’'in Vefati

Kemalpasazade, Sultan Selim’in tahta gegis slrecinde yasanan hadiseleri
zikredip son donemeci Sultan Bayezid’in saltanattan feragati akabinde
Selim’in Istanbul’a geldigini ve tahta oturdugunu mutat usul ile anlatmis,
akabinde Bayezid’in yakin adamlari ile Dimetoka’ya gitmek lzere hazirlan-
digini ve yola ciktidini, ancak eceli gelip Corlu yakinlarinda vefat ettigini
beyan etmistir. Vefat haberi Sultan Selim’e ulastiginda Sultan’in oldukga
hiztnlendigini, hemen cenaze hazirliklarina baslayarak babasini Bayezid
Camii imaretindeki tiirbesine defnettirdigini, ardindan halka ve fakirlere
sadaka dagdittigini detayli olarak ele almistir (Kemalpasazade, IX. Defter,
vr.210b-211a).

Sultan Selim’in tahta gectigi haberi 1 Cemaziyelevvel 918/ 15 Temmuz
1512 tarihinde Misir'a elci vasitasi ile ulasmis, degisiklik ibn Iyas'ta "Osman
oglunda II. Bayezid'in yerine kiigiilk oglu Selimsah tahta gecti.”
seklinde yer almistir (ibn iyas, IV, 1984: 269). Devaminda, ayni ayin ikinci
guininde, 25 Rebiulevvel'de vefat eden Sultan II. Bayezid'in vefat haberi de
muellifin eserinde yer bulmustur (ibn iyas, IV, 1984: 270). ibn iyas, II.
Bayezid'i sultanu’l-muazzam, el-mufahham, el-magazi, el-miicahid,
el-murabit, Meliki'r-Riim olarak vasiflandirir. Ardindan detay! asadida
gelecegi Ulzere isabetli olmayan Osmanli hanedani seceresini sayip
Bayezid'in 851/1447-1448 yilinda dogdugunu kaydeder. Onun 6limunin
Misir'da hizanle karsilandidini, kalede ve blylk camilerde giyabi cenaze
namazi kilindigini ve Frenklere karsi daimi cihad yapan biri olarak anildigini
belirtmektedir (ibn lyas, IV, 1984: 270).

Caldiran Zaferi

Kemalpasazade, savas sirasinda Osmanli ordusunun merkezde sultan ve
yeniceriler, sag ve sol kolda Rumeli ve Anadolu askerleri seklinde dizildigini,
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Safevilerin ise ayni sekilde merkezde Sah Ismail, sagd kolda Ustaculuoglu ve
sol kolda ise Karahan’in bulundugunu kaydetmistir. Bu cergevede savasin
seyri detayli olarak ele alinmaktadir (Kemalpasazade, IX. Defter, vr. 227-
230). Savasin bitisinden sonra fetihnamelerden birinin de Meml{kl{ sultani-
na gittigi yazihdir (Kemalpasazade, IX. Defter, vr. 231)

Ibn Iyas ve Meml{kliiler, 2 Receb 920/23 Adustos 1514 tarihinde Caldiran
Ovasi’'nda gerceklesen zaferden Saban ayinin dérdiinde haberdar olmusglar-
dir. Kisaca Selimsah’in Safevilere karsi zafer kazandigi, Diyarbakir’i toprak-
larina kattigi zikredilmis; devaminda Sah Ismail’in esir edildigine dair
haberlerin oldugunu, ancak bunlarin dogru olmadidini, sultanin da kos
caldirmadigini beyan etmistir (ibn Iyas, C. 1V, s. 396).

Sultan Selim’in Vefati

Kemalpasazade, Sultan Selim’in 6limUine dair ilk olarak saraydan cikildigini,
ardindan Corlu Udgras koyU civarina gelindigini ve burada hastaliginin
arttigini beyan etmektedir. Devaminda bu mevkinin Yavuz Sultan Selim’in
babasi ile savastigi alan oldugu hatirlatmasini yaparak ince bir dokundurma-
da bulunur (Kemalpasazade, 1996: 12). Bahsin devaminda hastaligin bede-
ni iyice sardigini, artik kurtulma Umidinin kalmadigini ve Sultan’in hareket
etmeye, yolculuga devama mecalinin kalmadigi ekler. Hekimlerin tedavisi-
nin fayda vermedigini ve hastalik sebebiyle Yavuz'un vefat ettigini eserin
genel Uslubu iginde anlatir. Bu ifadelerden sonra Kemalpasazade Gzintisi-
nl beyan edip Sultan’in vefatina dair yazdigi asagidaki uzun mersiyeyi esere
ekler. Mersiyenin ilk kisimlari séyledir:

Cozdi sac acti bas tug u alem
Blkdi bil dokdi yas tig u kalem
Kana boyandi bayradin yuzi

Beli bukulldi yayun oldi ham

Urdi goksini gok gok eyledi mah
Oldi yildizlarin gbzi ptir-nem

Safak ol denli dokdi kanlu yas kim
Damen-i garhi eyledi pir-dem
Subh-dem derdile bir ah itdi

Kim soylindlirdi méh sem’in o dem...
(Kemalpasazade, 1996: 14)

Kemalpasazade, vefat bahsinin devaminda detayli olarak Yavuz'un hayati
ve sahsiyetinden sz etmektedir.

Ibn lyas ise Sultan Selim’in vefatini yaklasik 40 giin sonraki havadise; 19
Zilkade 926/ 31 Ekim 1520 tarihinde kaydetmistir. ifadesinde teveffa fiilini
kullanmakta olup Turkgedeki yaygin anlami ile “Vefat etti.” demektir. Deta-
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yinda ise ava ciktigini, orada rahatsizlandigini ve hastaldinin arttigini, 9
Sevval'de vefat ettigini ilave etmektedir. Vefati oglu Sultan Sileyman’in
Manisa’dan gelmesi icin ¢ glin boyunca askerden gizlenmistir. Vefat haberi,
Sultan Sileyman Istanbul’a ulastiktan sonra ilan edilmis ve Sultan Selim 12
Sevval gini defnedilmistir, ibn Iyas, normal Uslubu ile Sultan Selim’in
Galdiran Zaferi'ni kazandigindan, Merc-i Dabik Savasi’ndan sonra Halep ve
Misir’l ele gecirdiginden bahseder. Onun en muhim ifadesi ise istilanin 4 yil
4 ay strdugini séylemesidir (ibn Iyas, II, 1984: 360). Onun bu ifadelerin-
den Kéanuni doneminde baslayan isyandan veya hazirliklardan haberdar
oldugu anlasiimaktadir.

ibn iyas, bahsinin devamina Kemalpasazade gibi kisa ve uzun siirler eklemis
olup onun Uslubu mersiye tarzinda degil vefat ile adaletin tecelli ettigi
seklindedir. Vefat bahsinin hemen altinda bulunan beyit ve anlami soyledir:

il 55 lilad eS)ALQJ\eL;

s Al Ay aSkdl)daic

Allah sizin hicretinizi blyUk kilsin, zira alemlerin sultani Selim'dir.
Onun kralligi elinden alindi ve kendisi yerin tozu oldu.

ibn iyas, Sultan’in 8liminin ardindan onunla ilgili kisa bir biyografi yazip
sultanligi elde etmesini, kardesleri ve babasi ile micadelesini, kardeslerini
katlettigini eklemektedir. Bu beyanlarindan sonra da uzunca bir kasideye
yer vermistir. ilk beyitleri séyledir:

Yoy la g, oY) 3 ISl el g3l all J el

Yo 138 Cue’y Culean Culd e @lle 3 aglall o i

(ibn Iyas V, 1I, 1984: 362)

Ibn Osman'in bir hikayesi vardir; onu dinleyin ve Yiice Allah'in yaratisina
hayran kalin.

Firat’'a kadar Sam’a hikmetti, halkin canina malina zarar verdi.

Misir'da sonsuza kadar yasamak istiyordu. "Olmaz dyle sey! Bu mimkin
degil." dedim.

Karanlik oklari duamiz sayesinde onu bizden uzaklastirdi. Daglarn parcala-
yan ordular 6ldird*.

Ibn Iyas’in hem vefat anlatiminda hem siirindeki genel temadan anlasildi§i
Uzere beklentisi Sultan Selim vefat ettikten sonra Misir'in yeniden Meml(k

4 Sjirin tamaminin terciimesi igin bk: ibn Iyas, Yavuz’un Misir'i Fethi ve Misir'da
Osmanh idaresi, (1501-1516), (Cev. Ramazan Sesen), Istanbul 2018, s. 327-
328.
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hakimiyetine donecedi olsa da, hemen ardindan Sultan Slleyman’in tahta
gectigini eklemesiyle bu Umidin kirildigi anlagiimaktadir.

Kanuni’'nin Tahta Gegisi

Kemalpasazade, Kénuni'nin 17 Sevval 926/30 Eyliil 1520 Pazar guni 28
vasinda Manisa’dan gelerek tahta gectidini, ardindan askerlere ve saray
erkanina altin dagittigini belirtip devaminda uzunca bir 6vgu kasidesine yer
vermektedir (Kemalpasazade, IX. Defter, vr. 31-36).

Ibn Iyas ise ilging bir sekilde Siileyman’in 9. Osmanli padisahi oldugunu, 12
Sevval'de tahta gectigini, padisah oldugunda 28 yasinda oldugunu, erkek
ve kiz gocuklarinin bulundudunu kaydetmistir (ibn Iyas, 1984, II: 363).
Burada hemen belirtelim ki Sultan Stdleyman, Osmanli Devleti’'nin 10. Padi-
sahidir. Tahta gegcmeden evvel odullar Sultan Mahmud ve Sultan Musta-
fa’'nin varhklari bilinmektedir. ibn Iyas kiz cocuklarinin da oldugundan
bahsetmekte olup bu ifade Kanuni'nin g kizindan en az birinin 1520’den
evvel dogmus olabilecedini akla getirmektedir.

Osmanlinin Seceresi

Kemalpasazade, birinci defterde Osman Bey’in dogumunun 652/1254-1255
yiinda oldugunu, Ertugrul Beyin Ucglncli oglu olup Sdégit'te dinyaya
geldigini beyan etmektedir (Kemalpasazade, 1991: 44). Ertugrul Bey'in
babasini ise Stleymansah olarak nakledip diger yandan 6nceki kaynaklar-
daki rivayetleri de aynen aktarip babasinin Glindiz Alp oldugu bilgisine de
yer verir (Kemalpasazade, 1991: 44). 727/ 1326 yilinda vefat ettigini ve
vefatindan evvel beyligi ogluna biraktiini ve Sogutclk koyline defnedildi-
gini anlatmaktadir (Kemalpasazade, 1991: 194).

Ibn iyas, Sultan Siileyman’‘dan Osman Gazi'ye kadar Osmanli hanedaninin
seceresini vermektedir. Burada Sultan II. Murad’a kadar normal secereyi
zikretmis ancak onun babasi olarak Celebi Sultan Mehmed yerine Yildirm
Bayezid'i vermistir. Arkasindan Yildirnnm’in vefati isabetli bir sekilde Zilkade
805/ Mayis Haziran 1403 olarak verilmekte ve Yildirrm’in babasinin Orhan
oldugu yazilmaktadir (ibn Iyas II, 1984: 364). Keza Orhan Gazi'nin babasini
Ali Erden olarak kaydetmistir. Osman Bey'i ikinci olarak zikrederken onun
babasinin ise Siileyman oldugunu ve Rumeli'ye gectigini nakletmistir. Bu
durumda Ibn Iyas ya okudugu kaynaktaki yanlis bilgiyi aynen nakletmis ya
da duydudu bilgiyi dogru nakledememistir.

Ibn lyas, Osmanli sultanlar ile alakal yukarida zikrettigimiz bilgilerden
sonra Osman Bey’e dair sunlari yazmaktadir: 658/1260-1261 yilinda doddu,
69 yil yasadi. Bati Hicaz’da Medine'nin batisinda Sari Vadi’‘dendir. Orada
karmasa gikinca Konya'ya geldi. Konya’da Selguklu Emiri Karamanoglu Ali
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Bey'in hizmetine girdi. Sonra 20.000 civarinda asker edindi. Sonra oradan
ayrilarak birgok toprak fethetti. Sonra ordusu ile birlikte Bizans sinirina hatta
Istanbul Hali¢'ine geldi. Ulemayi sever, sahihlere yakin olurdu. Uzun boylu,
siyah tenli, sivri burunlu idi. Savasta sehid oldu (Ibn Iyas II, 1984: 365).

Bahsin devaminda Makrizi’den naklen Osmanlhlarin Ebu Mislim Horasani’nin
soyundan olduklarini yazmaktadir (ibn Iyas II, 1984: 365). Bu bilgilerin
Kanuni’'nin tahta gecmesinden sonra yazilmis olmasi oldukca 6nemlidir.
Muhtemelen Ibn Iyas, Misirin ilhakindan sonra Osmanl tarihine merak
salmig ve hanedanin seceresini incelemistir.

Sonug

Bu calismada ortaya cikan en mihim sonug, Kemalpasazade’'nin Misir seferi
ve sonrasina dair eserinin ve kendisinin serencamidir. Bilindigi Gzere o
sefere katilmasina ragmen sefer ve donisid sonrasi kisimlar IX. ve X.
defterlerde bulunmamaktadir. Keza sefer sirasinda Halep, Sam, Kudis ve
Kahire'de gordikleri ve yazdiklarina dair tarihi disindaki hususlar da héalen
muammadir. Bu muammayi artiran didger bir husus ise yukarida temas
edilen Ibn Tagribirdi’nin eserini tercime etmesidir. K&tip Celebi'ye
dayanilarak kimi calismalarda zikredilen 16 ciltlik bu eserin birinci cildinin
tercime edildigi bilgisi Kesfli’z-Zunlin'a bakildiginda farkl bir dederlendir-
meyi gerektirmektedir. Metin ve terclimesini sundugumuz ifadelere gore
Kemalpasazade bu eserin bir kismini tercime edip Sultan’a sunmus, Sultan
bunu bedenip devam etmesini sdylemis, o da eserin timuinl terciime etmis-
tir.

Bu durumda akla birkag ihtimal gelmektedir. Misir'da daha evvel yazilan bir
eseri tercime eden ve yaninda yardimcilari bulunan Kemaéalpasazade'nin
Misir seferini yazmayacadgi mimkin olmadigina gére hem kendi eseri hem
de en-Nuc(m’dan tercime ettigi kisimlar veya tamami su an elimizde
bulunmamaktadir. Diger yandan bu tercimeden Kétip Celebi’nin bilgisi
oldugu da dikkate alinirsa her iki eserin XVI. ylzyilda ve XVII. ylzyilin
baslarinda var oldugu distnilebilir. Eger boyle ise ve eserler de kaybolmadi
veya calinmadi ise Kemalpasazade'nin killiyatinin yeniden gézden gegiril-
mesi gerekmektedir. Diger yanda her iki eser de Misir seferi doniis yolunda
veya sonrasinda kaybolmus ise yapilabilecek bir sey olmadigi kabul edile-
bilir.

ibn iyas ve Keméalpasazade kiyaslamasina gelince, her iki eserdeki tslupta
klasik islam-Tirk tarihcilik gelenedi acik bir sekilde gérilmektedir. Biri
Arapga, digeri Turkge olan eserlerdeki anlatim ve ispat sistematigi aynidir.
ibn Iyas yil esasina gére konulari anlatirken Kemalpasazade genel hadiseler
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olarak basliklandirma yapmistir. Her iki muellif de gerek duyduklari yerlerde
ince dokundurmalar ve hatirlatmalar yapmaktan gekinmemistir.

Sonug olarak ibn Iyas, Meml(k tarihciliginin son temsilcisi olsa da dnceki
tarihlerdeki Usluba siki sikiya bagh kalmistir. Kemalpasazade ise onceki
Usluba bagl kalmakla birlikte yukarida temas ettigimiz Gzere zaman zaman
sebep-sonug iligkisi tUzerinden olaylari dederlendirerek tarihgilikte yeni bir
kap! aralamis gériinmektedir.
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Girig

Turk tarihinde kudretli devlet yapisinin muhafaza edildigi, nitelikli hiikimdar ve devlet
adamlarinin hakim oldugu surecin geleneksellestigi durum, bir gercek olarak ortaya
ctkmaktadir. Bu Ozelliklere sahip en gorkemli Tirk devletlerinden biri Osmanli
Devleti'dir. Osmanlinin kurulus siirecinden sonra imparatorluk seviyesine yiikselmesi,
bu yetkinlige uygun hikimdar ve devlet adamlarini vyetistirebilmesine olanak
saglamigtir. Uzun varlik dénemi icinde Osmanli Devleti’'nin slphesiz en kudretli
hikiumdarlarindan biri Yavuz Sultan Selim’dir. Onun kisa sireli padisahligi, etkili isler
yapmasina engel olamamigtir.

Yavuz Sultan Selim®, 1467-68 veya 1470’'te babasi Il. Bayezid'in sancak beyi olarak
bulundugu Amasya’da dogdu. Osmanl belgelerinde adi “Selim Sah” olarak gecer.
Ancak kendi déneminde sert mizaci, cesareti ve atakligi sebebiyle “Yavuz” lakabiyla
taninmistir. Bilinen ilk gbrev yeri Trabzon sancagidir. Trabzon’daki gérevi sirasinda
babasinin giiciiniin giderek zayifladigini anladiktan sonra bir taraftan kardesleri, diger
taraftan babasiyla taht icin zorlu bir miicadeleye girismistir. . Bayezid'in tahtindan oglu
lehine feragat etmeye mecbur olmasiyla I. Selim dokuzuncu Osmanli hikkiimdari olarak
24 Nisan 1512’de tahta ¢cikmistir. Tahta ortak olabilecek hanedan Uyelerinin devreden
cikmasiyla iktidarini saglamlastirmistir. Hikiimdarlik strecindeki hedefi, blyik oranda
Osmanli Devleti igin ciddi bir dinf ve siyasi tehdit unsuru olan Sah ismail olmustur.

Sirtinda ¢ikan bir biyik ur veya veba yumrusu nedeniyle hastaligi agirlasmis, 21-22
Eylil 1520’de sabaha kargi vefat etmistir. Sultan Selim’in vefatindan sonra Kemal
Pasazade tarafindan kaleme alinan ve iginde asagidaki misralarin da oldugu mersiye
oldukga meshurdur (Koéksal, 2022: 34):

Az middetde ¢ok is etmis idi
Sayesi olmus idi alem-gir
Sems-i asr idi asrda semsin
Zilh memdad olur zamani kasir.

Onun sekiz yildan biraz fazla suren saltanati, Osmanl tarihi igin bir ddnim noktasi
teskil eder. Sultan Selim, 6zellikle Dogu meselelerini ele aligi ve bunlara kesin ¢dzim
bulma gabalariyla dikkati gekmistir.

Osmanli kaynaklarinda orta boylu, ¢atik kash ve sert bakisl, sakalsiz, ancak gur ve
uzun biyikh, yuvarlak yizli ve kog¢ burunlu olarak tavsif edilir. Her turli silahi ¢ok iyi

5 Yavuz Sultan Selim’in hayati hakkinda verilen bilgiler, (Emecen, 2009: 407-414)'ten 6zetlenerek
aktariimistir. Daha ayrintili bir 6zetleme icin bk. (Koksal, 2022: 9-17).
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kullandid1, iyi bir avcl oldugu, debdebeden hoslanmadigi, sade giyinmeyi tercih ettigi
zikredilir. Devlet islerini siki sekilde takip ettigi, disiplinli ve kararli, sert bir mizaca sahip,
ancak séziine sadik, nazik tabiatl ve zarif sézIii oldugu belirtilir. Alimlerle sohbet
etmeyi ve siyasi meselelerde onlarin ve diger devlet adamlarinin géruglerini almayi
prensip edindigi anlasilan Yavuz Sultan Selim’in gok okudugu ve tarihe biylik meraki
oldugu, Farscayi ¢ok iyi bildigi, Arapcaya ve Tatar lehgesine [Cagatay Turkgesi] de
asina oldugu ifade edilir. Halk arasinda ismi, g6zu pekligi ve sertligine telmihen “Yavuz”
seklinde anilan bir padisah olarak adi tirli menkibelere ve hikayelere konu olmustur.

Yavuz Sultan Selim’in Tiirkge Siirlerinde Dil Kullanimi

Yavuz Sultan Selim, hiikimdar olmasi yaninda ayni zamanda bir sairdir. Bu 6zellidiyle
Turk edebiyatinda yer edinen bir sahsiyettir. Sultan Selim’in Tirkge siirleri, klasik Turk
edebiyati sahasinda, Osmanli Turkgesiyle yazilmistir. Osmanh Tirkgesi, baglangi¢
dénemi (XIII-XV. yy), klasik donem (XV-XIX. yy) ve yenilesme dénemi (XIX-XX. yy)
olmak iizere ii¢ devrede ele alinmaktadir (Ozkan, 2007: 483-485). Sultan Selim’in
siirleri klasik donem icinde degerlendirilebilmektedir. Sultan Selim, siirlerini genellikle
Farsga olarak kaleme almis olsa da Turkge siirlerinin varligi, onun Turk dilini kullanimi
konusunda fikir verebilmektedir. Tirkge siirlerinde Cagatay Turkgesi etkisinin s6z ko-
nusu oldudu, ilgili kaynaklarda dile getirilen bir husustur. Dolayisiyla sair kimligi de
bulunan Sultan Selim’in siirflerinde zaman zaman Dogu Turkgesini de tercih ettigi
anlasiimaktadir. Calismada, so6zciik bilimi (kelime frekanslari, kelimelerin niteligi,
kelime turleri, isim tamlamalari, sifat tamlamalari, deyimler, yansimali kelimeler, 6zel
adlar) ve tekrarlar (ses tekrarlari, ek tekrarlar, kelime tekrarlari, kelime grubu
tekrarlari, cimle tekrarlari, benzer ifade tekrarlari) Gzerinde durulmustur. Yavuz Sultan
Selim’in Turkge siirleri lizerinde yapilan bu incelemede Koksal'in (2019: 267-326)
yaptigi tasnif dogrultusunda hareket edilerek “Yavuz Sultan Selim’e Ait Olan Siirler” ile
“Yavuz Sultan Selim’e Aidiyeti Kuvvetle Muhtemel Olan Siirler” bashgi altinda ele
alinan siirler incelenmigtir. Dolayisiyla incelenecek olan siirler toplamda 3 murabba, 10
gazel, 4 kita ve nazm, 10 beyitten ibarettir. Calismada yer verilen siir 6rnekleri de
Koksal'in anilan ¢alismasindan alintilanarak kullaniimistir.

1. Sozciik Bilimi (Leksikoloji)

Sozcuk bilimi, dilin séz varligini, yani sézcuklerini, tiretmede goérev alan bigimbirim-
lerini, birlesik sézclk, deyim, atasdzl, kaliplasmis s6z gibi 6gelerini inceleyen, bu
ogelerin kokenlerini, olusumlarini arastirarak bigim ve anlam agisindan gelisimlerini
tespit etmeye ¢alisan dil bilimi daldir. Dil biliminde dizge anlayisi hakim oluncaya kadar
sozclk bilimi daha ¢ok filoloji galismalar gergevesinde ele alinmis, tek tek sézclkler
Uzerinde durulmustur. Saussure’den baglayarak o6teki alanlarda oldugu gibi sézcik
biliminde de yapisalcilik etkisini gostermistir (Aksan, 2000: 13-14). Siirde Uslubu belir-
leyen 6nemli vasitalardan biri de s6zcuk bilimidir. Sairin duygu, distnce ve ruh
diinyas! tercih edilen kelimelerle yakindan ilgilidir (Ozbay, 1994: 178).

1.1. Kelime Frekanslari (Siklik)

Uslup, bir anlamda tercih edilen kelimelerin bitiiniiyle olusur. Modern anlamda
stilistige malzeme saglamak igin izlenen yollardan biri kelime frekanslaridir (Ozbay,
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1994: 178). Sozcuk biliminde siklik (frekans), bir dilin sézciklerinin 6teki sdézciklere
oranla daha ¢ok ya da daha seyrek kullanilmasi anlamina gelir (Aksan, 2000: 20).

Yavuz Sultan Selim’in incelemeye esas olan Tirkge siirlerinde en sik kullandigi ilk Gg
kelime fiildir. Sairin Turkge siirlerinde en ¢ok gegen kelime, 32 defa kullanilan “it- (et-)”
fillidir. S0z konusu eylem, tek basina kullanildigi gibi, cogu zaman misra sonlarinda
tekrar edilen deyim veya birlesik fiil gruplarinin icinde yer almistir:

Merdiim-i dideme bilmem ne fiisin itdi felek
Giryemi kildi fizdn eskidmi han itdi felek.

Sultan Selim'’in Turkge siirlerinde en ¢ok kullandigi ikinci kelime 31 defa tekrar edilen
“eyle-” fillidir. Zaman zaman misra baslarinda da kullanilan bu fiil, tipki “it- (et-)” fiilinde
oldugu gibi genellikle misra sonlarinda deyim veya birlesik fiil gruplarinin icinde yer
almistir:

Slizmis ol sehla gozin dil-ber kasin ¢in eylemis
P1¢ idup zdlfini ‘igkin canda pergin eylemis.

Turkge siirlerde en ¢ok kullanilan Ggiinctu kelime ise 30 defa gegen “ol-” fiilidir. Misra
sonlarinda da kullanilan bu fiil, genellikle misra iglerinde, zaman zaman da misra
baslarindaki deyim veya birlesik fiil gruplarinda kullaniimistir:

Sirler penge-i kahrumda olurken lerzan
Beni bir gozleri ahdya zebin itdi felek.

Yukarida anilan fiillerin diginda Sultan Selim’in siirlerinde en ¢ok tekrar edilen s6z “ey”
(26) unlemidir. Bu Unlem, misra basi, misra i¢i ve misra sonlarina yakin olmak lzere
beytin hemen her bélimiinde yer almistir. Ancak genel olarak misra basi ve misra
iclerinde goralur:

Ey cemaluf ndr-1 gesm-i enbiya
El-meded ey ma‘den-i ndr-1 Huda.

Siirlerde en ¢ok tekrar edilen kelimelerden biri de “ben” (24) s6zidir. Bu kelime, sairin
bireysel ve temsili sahsiyetini belirtmek icin kullanilmistir:

Ben geda fiirkat diyarinda kalurdum yalufiuz
Mihnet U derd U bela olmasa yoldagsum benum.

Sultan Selim’in Tlrkge siirlerinde en sik kullanilan kelimelerden biri de genellikle misra
basi veya misra sonlarinda gecen “meded” (23) s6zudur:

Hasteyem hecrifi ile ey bit-i ‘ayyar meded
Demidir eyler isefi vasl ile timar meded.

Bunlarin disinda kullanim sikliklarina gére “dil (gonul)” (15); "Selim” (14); “yar” (12) ve
“can” (12); “nar” (11); “¢in (kivrim, buklim)” (10), “g6z” (10) ve “sen” (10) sayilabilir.

1.2. Kelimelerin Niteligi

Yavuz Sultan Selim’in incelenen siirlerindeki Turkce kokenli ve alinti kelime sayilari ile
yuzdelik oranlari su sekildedir:
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Toplam Kelime Sayisi: 1332
Turkce Kelime Sayisi: 443
Alinti Kelime Sayisi: 889
Tiurkge Kelime Orani: 33,25
Alinti Kelime Orani: 66,75

Goruldagu uzere Sultan Selim'in Turkge siirlerinde kullandidi alinti (Arapga, Farsca)
kelime sayisi Turkge kelime sayisindan fazladir. Bu durum Arapca, Farsca kelime ve
yapi unsurlarinin yogun bir sekilde kullanildigi Osmanh Tirkgesinin klasik dénem yazi
dili icin olagan bir durumdur. Bunun yaninda Sultan Selim, incelenen siirlerinde ilgi
cekici Turkge kelimeleri (ko-, od, ditre-, konlil, of-, yaluiuz, beneklii, oynas, ayak-
das, tiigme, yig-, ur, salin-, yetis-, 6zge, kizil, gey-, dut-, tonan-, kan-, sigin-...) de
belirgin bir sekilde tercih etmigtir.

1.3. Kelime Tiirleri

Uslup bilgisinde dikkate deger konulardan biri de incelenen metinlerde kullanilan
kelimelerin tiirleridir. incelenen siirlerde 813 isim, 216 fiil, 93 sifat tespit edilmistir.
Bunlardan 599 isim, 141 fiil ve 67 sifat Sultan Selim’e aidiyetiyle ilgili herhangi bir stiiphe
bulunmayan siirlerde; 214 isim, 75 fiil ve 26 sifat ise Sultan Selim’e aidiyeti kuvvetle
muhtemel olan siirlerde tespit edilmistir. isim ve fiil variginin daha gok olmasi, Sultan
Selim’in siirlerinde durum anlatimi ve fiil kullanim yogunlugu dolayisiyla harekete
dayali bir Gslubu benimsedigini gostermektedir.

1.4. isim Tamlamalari

Yazarin iki veya ikiden ¢ok nesne arasinda mevcut olan iyelik iligkisini yorumlama
bigimini gostermesi bakimindan Uslup biliminde isim tamlamalari 6nemlidir. Objektif
ivelik iligkisi yazarin tercihini; metaforik iligki ise onun psikolojisi ile ifade etmedeki
glictinii ortaya koyar (Ozbay, 1994: 196). Sultan Selim’in Tirkge siirlerinde siklikla
Farsga tamlamalardan (ndr-1 gesm-i enbiya, Hak-i pay-i tatiya-y1 asfiya, ma'den-i
nir-1 Huda, seyl-i esk...) yararlanilsa da onun Tirkge isim tamlamalarini da kullandigi
gorulmektedir. Bu tiur isim tamlamalarinda nesnel iligskiden ziyade 6znel iyelik iligkisini
gosteren érnekler belirgindir. incelenen siirlerde toplam 26 tane Tiirkge isim tamlamasi
tespit edilmistir. Bunlardan 17 tanesi belirtisiz; 9 tanesi ise belirtili isim tamlamasidir:

Eger sen hiisn iliniifA hanidur sin / Dil diler la‘liii meyinden kana bayram irtesi

Ben geda fiirkat diyarinda kalurdum yalufiuz / Hey yetis ‘0mriim ecel peymanesin
nas itmedin

Yar bezm itmek diler sahane bayram irtesi / ‘Ask zencirine gerden mi koduf
takmadugun.

1.5. Sifat Tamlamalan

Sifat tamlamalari, sairle esya, varlik, hadise ve kavramlarin, durum, vasif ve hareketleri
arasindaki idrak seklini veya bunlarla ilgili imaj ve tasavvurlar géstermesi bakimindan
stilistigin dnemli malzemelerinden biridir (Ozbay, 1994: 194). Sultan Selim’in Tiirkce
siirlerinde 39 tane sifat tamlamasi tespit edilmistir. Bunlardan 22 tanesi belirtme
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sifatiyla, 17 tanesi ise niteleme sifatiyla kurulmus tamlamalardir. Belirtme sifatiyla
kurulan sifat tamlamalarinda 6zellikle “bu” isaret sifatiyla “bir” sayi sifati daha ¢ok
kullaniimigtir. Niteleme sifatlariyla kurulan tamlamalarda ise mecazi veya 6znel Gslupla
olusturulmus tamlamalar gérulur:

N’ola sevdiimse seni ben kara kan eylemedim / Stizmis ol sehla gozin dil-ber kasin
¢in eylemis

Nigara haste konglimuf hakida / Pulli cevsen geydi gul deryada mahiler gibi
iki kasun kibi bir turfe ya yok / Halk-1 ‘alem bafia dir kim hep senifidiir bu cihan.
1.6. Deyimler

Siir dili incelemelerinde sairin Uslubu hakkinda bilgi veren unsurlardan biri de
deyimlerdir. Deyimler, “gergek anlamindan az ¢ok ayri, kendine 6zgu bir anlam tasiyan
kaliplasmis s6z 6begi” (Komisyon, 2023: 996) olarak uzun zaman dilimi iginde
meydana gelirler. Sultan Selim’in Turkce siirlerinde toplam 46 tane deyim tespit
edilmistir. Bu deyimler, sairin siir dilinde yerel folklorik unsurlara da yer verdigini
goéstermesi bakimindan dikkate degerdir. Zira deyimler ayni zamanda “umumi dile mal

olmus folklorik unsurlardir’ (Ozbay, 1994: 198).

Dergehufiden iltica eyler ‘ata (iltica eyle-)

N’ola sevdiimse seni ben kara kan eylemedim (kan eyle-)
N’ola seh merhamet itmez mi cefa itdligine (merhamet et-)
Bizi gorip yuzini dondiiriben bakmadugui (yizini déndar-)
B1-giineh girme bizim padisehim kanumuza (kanina gir-)
Siizmis ol sehla gozin dil-ber kasin ¢in eylemis (g6z siiz-)
Koniilni kimge baglay ¢iin cihanda (gonil bagla-)

Dila derdiifie derman olmayan dermani n’eylersin (derman ol-)
Dismene kalursa kalsun dosta muhtac olmagil (muhtag ol-).

1.7. Yansimal Kelimeler

Siir dilinde sairin Uslubu hakkinda ipucu veren hususlardan bir de yansimali kelimelerin
kullanimidir. Yavuz Sultan Selim’in incelemeye konu olan Tirkge siirlerinde yansimal
s6zcuk kullanimi yalniz bir yerde tespit edilebilmistir:

Giim giim itstin sad olup hum-hane bayram irtesi.
1.8. Ozel Adlar

Yavuz Sultan Selim’in Tirkge siirlerinde 6zel adlara da yer verilmistir. Bunlar sirasiyla
lilke, yer adlan ve diger cografi adlar, 6zel kavram adlari ve sahis adlar
seklindedir. Siirlerde kullanilan 6zel adlar icinde sayica daha ¢ok olan tlke ve yer
adlaridir.

Ulke, yer adlar ve diger cografi adlar: Acem, Ederne, Sitanbul, Kalata, Bursa Engdir,
Sinab, Kayseri, Rim, Semerkand, Horasan, Rey, $irdz, Bagdad, Hocend, Belh,
Tebriz, Misir, ‘Irak, Sifahan, Dimisk, Bosna, Cin, Magin, Harezm, Hind1, Misr; Meric,
Tunca.
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Ozel kavram adlan: Saht, Huda, Hakk, Resil, Kerim, Kibriya , Allah, Muslimin, Rab,
Yezdan, Gafir, Tebriz.

Sahis adlarn: Selim, Muhammed, Bayezid, Yasuf, Osman, Mustafa, Aht.
2. Tekrarlar

Bu baslik altinda ses tekrarlari, ek tekrarlari, kelime tekrarlari, kelime grubu tekrarlari,
cumle tekrarlari ve benzer ifade tekrarlar Gzerinde durulmustur.

2.1. Ses Tekrarlari

Ses tekrarlari siir sanatinda basvurulan armonik vasitalardan biridir. Belirli seslere bir
misra veya bir bolimde daha fazla yer vermek suretiyle ses ve anlam arasinda bir
ahenk kurulur. Tekrar eden seslerin mizikal bir galgi aleti gbrevi yapmasi yaninda
anlami tamamlayici bir dzellik tagimasi da mimkiindir (Ozbay, 1994: 229). Yavuz
Sultan Selim’in Turkge siirlerinde daha ¢ok muzikal bir gorev yapan ses tekrarlarini iki
bélimde incelemek mumkiinddr.

2.1.1. Unsiiz Tekrarlar (Aliterasyon)

Unstiz tekrari (aliterasyon), ayni dize icinde belli seslerin yinelenmesidir (Aksan, 2006:
205). incelenen siirlerde en cok tekrar edilen linsiizler sirasiyla “m (422), r (421), n
(404), d (384), | (348)” seklindedir. Bu instzlerin 6zelligi, yumusak (tonlu) olmalaridir.
Dolayisiyla Osmanli Devleti’'nin “yavuz sultani” sair Selim’in Turkge siirlerinde yumusak
Unsuz aliterasyonu baskindir.

m linsiiziiniin tekrari

Zamiriim niyyetiim fikrim dilimde riiz u seb zikriim
‘llaci derde timarum beniim mahbib u yarumdur

r insiiziiniin tekrari

Ederne’m hem Sitanbul’'um Kalata Bursa Engir'um
Sinadb’um Kayseri Rim’um ‘aca’ib sehr-yarumdur

n linstliziiniin tekrar

Dil nedlr nesne mi var ‘ask odina yakmadugufi
‘Ask zencirine gerden mi kodufi takmadugufi

d linsiiziinin tekran

Koma bu derd U belada bizi na-¢ar meded
Meded Allah’i seversei meded ey yar meded

| Uinsliziinin tekrari

Dili sayd itmede ‘alem biliir Gstadligun.
Key sakin ‘aleme yayilmaga bi-dadligun.

2.1.2. Unlii Tekrarlari (Asonans)

incelenen siirlerde en gok tekrar edilen Gnliiler sirasiyla “e (747), a / a (704), i (517)
seklindedir. Tekrar edilen Unlilerden “e” ile “i” duzlik ve incelik bakimindan ortaklk;
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geniglik ve darlik bakimindan ise ayrilik gésterir. “a@” sesinin normal sirelisi ile uzun
olani da yine en ¢ok tekrar edilen Unlilerdendir.

e linliisiiniin tekrari

Hasteyem hecrif ile ey bit-i ‘ayyar meded
Demidur eyler isefi vasl ile timar meded

i Unliistiniin tekrari

Kim ola ki incine dildari cefa itdtgine
Meger incindligi agyara vefa itdligine

a/ a unlisiiniin tekrari

Sa'y kilgil mal yiggil ani yahsi saklagil
Dismene kalursa kalsun dosta muhtac olmagil

Der-i canani kor bag-1 cinani medh ider va‘iz
Diriga afilamaz bir cahil [U] na-dani n’eylersin.

2.1.3. Ek Tekrarlari

Siirde tekrar edilen sesler gibi eklerin tekrar edilmesi de ahengi artiran ve Uslubu
gelistiren unsurlardan biridir. “Ek tekrarlari gramatikal yapinin geregi olarak kullanildigi
gibi armonik ve ritmik unsur niyetiyle de siirlerde yer almaktadir. Siirde hakim olan
aksiyon ve tempo ek tekrarlariyla gliclenmektedir’ (Ozbay, 1994: 232). Yavuz Sultan
Selim’in incelemeye konu olan Turkge siirlerinde de gerek misra baglarinda gerek
misra iginde ve sonundaki kelimelerde tekrar edilen ekler, siirde ahenk olusturmustur.
Tespit edilen ek tekrarlari siirdeki yerine gére misra baslarinda, misralarda birbirini
takip eden ve misra sonlarinda yapilan ek tekrarlari olarak ele alinmistir.

Misra basglarinda yapilan ek tekrarlari: Bu tur tekrarlar genellikle birinci teklik sahis
iyelik eki ile goriilen gegcmis zamanin birinci teklik sahsa gore ¢ekiminde goérulir:

Eylediim b1-hadd ciirm ile cerim
Oldum eshas-1 heva ile nedim

Ederne’m hem Sitanbul’'um Kalata Bursa Engarum
Sinab’um Kayseri Rim’'um ‘aca’ib sehr-yarumdur.

Misralarda birbirini takip eden ek tekrarlari: “Misra basi tekrarlarinin ‘dikine’
armonik vazife yapmalarina karsilik bu tekrarlar ‘enine’ armonik vazife yapmaktadirlar.
Benzer manalarin, ayni eklerle art arda siralanigi, hem ses ve ahenk hem de ritim ve
tempo bakimindan siire zenginlik katmaktadir” (Ozbay, 1994: 233). Sultan Selim’in
Turkge siirlerinde tespit edilen bu tir ek tekrarlarinda da birinci teklik sahis iyelik ekinin
kullanimi yaygindir:

Sa‘y kilgil mal yiggil ani yahs! saklagil / Entsiim mdnisiim yarum ‘azizim gam-
glsarumdur.
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Misra sonlarinda yapilan ek tekrarlari: Yavuz Sultan Selim’in Tirkge siirlerinde
misra sonlarinda kafiye ve redif unsuru olarak bulunan tekrarlarin sayisi yliksektir. Bu
tur tekrarlarda genellikle birden ¢ok ekin birlesmesi s6z konusudur:

Beni kurtar bu gam u gussadan erlik demidiir (+i+diir)

Hasret-i hecr ile 6ldiim bafa dirlik demidiir

Dem mi gecdi ki firakurila figan eylemediim (-me-dii-m)

Ya g6zim yasin ayagufia revan eylemediim

Kim ola ki incine dildari cefa itdligine (-diik+i+n+e)

Meger incindugi agyara vefa itdligine.

2.1.4. Kelime Tekrarlari

Siirde anlama heyecan ve duygu yukleme, mizik, ahenk, hareket ve tempo igin kelime
tekrarlari yapilmaktadir (Ozbay, 1994: 241). Sultan Selim’in Tirkge siirlerinde daha
¢ok misra sonunda olmak Uzere misra basi ve misra iginde kelime tekrarlari
yapiimigtir. Misra baslarinda tekrar edilen kelimeler isim; misra sonlarinda tekrar
edilen kelimeler ise gogu isim olmak lzere isim ve fiil seklindedir:

ittihad oldi hiicim-1 hasmi def‘e garemiiz

ittihad itmezse millet dagdar eyler beni

Dem mi gecdi ki firakufila figan eylemediim

Ya gbéziim yasin ayaguiia revan eylemediim.

2.1.5. Kelime Grubu Tekrarlari

Yavuz Sultan Selim’in Tirkge siirlerinde sayica ¢ok olmasa da tekrar edilerek siirde
ahenk ve armoni olusturan unsurlardan biri de kelime grubu tekrarlandir:

Yar bezm itmek diler sdhane bayram irtesi
Glm gum itstin s&d olup hum-hane bayram irtesi.

2.1.6. Ciimle Tekrarlarni

incelenen siirlerdeki 6rnek sayisi sinirli olsa da tekrar edilerek siirde ahenk ve armoni
olusturan unsurlardan biri de ciimle tekrarlaridir:

Kolini boynuma ur da yeter salindufi illerle

Koluii boynuma ur da ofiulsun bagrum[ufi basi].

2.1.7. Benzer ifade Tekrarlari

Siirde ahengi artiran unsurlardan biri de misra veya beyitte benzer ifade tekrarlarinin
yer almasidir. Bunlar anlam ve yapi bakimindan benzerlik gdsteren unsurlarin tekrar
edilmesidir. Sultan Selim’in siirlerinde ¢okga 6rnegdi bulunan bu tir tekrarlar, genellikle

birbirini gagristiran kelime tekrarlarinin misra iginde veya beyitte bir arada kullaniimasi
seklindedir:

Neyi ki sive mi ki cevr mi ki naz mi ki
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Enisiim minisim yarum ‘azizim gam-giisarumdur
Bu SelimT derdmend U miistmend U miibtela.
Sonug

Bu calismada Osmanli Devleti’'nin yavuz sultani, sair Selim’in Turkge siirleri sézciik
bilimi ve tekrarlar agisindan incelendi. Klasik Tirk edebiyati gelenegi icinde siirler
yazan Yavuz Sultan Selim, sézcuk bilimi agisindan kendi déneminin dil gizgisi icinde
yer alir. Bunun yaninda zaman zaman Cagatay Tirkgesi ile yazdid siirler, onun Dogu
Turkgesine da hakim oldugunu gosterir. Sultan Selim’in Turkge siirleri, Uslup bilgisi
(stilistik) agisindan dikkate deger veriler sunar. Bu kapsamda her ne kadar Arapga,
Farscga kelime sayisi ¢ok olsa da Turkge siirlerinde en ¢ok kullandigi ilk U¢ kelimenin
fiil olmasi, onun Turk diline olan hassasiyetini gosterir. Genellikle isim eksenli durum
anlatimini tercih etmekle birlikte, fiillerle sagladigi hareketli ritmik Uslup ve sifatlarla
olusturdugu vurgu ve betimlemeler siirlerinde kurdugu nitelikli Gslubun bir pargasidir.
Turkge siirlerindeki isim ve sifat tamlamalari, deyimler ve 6zel adlarin kullanimi, sézcik
bilimi agisindan sairin yetkin Uslubunu gésteren unsurlardandir.

Siirde ahenk ve armoniyi gosteren unsurlardan biri olan tekrarlar da Yavuz Sultan
Selim’in Turkge siirlerinde siklikla kullaniimistir. Bu kapsamda ses, ek, kelime, kelime
grubu, cimle ve benzer ifade tekrarlarinin varlidi Sultan Selim’in siirlerinin Gslup
acisindan yiksek niteligini ortaya koyan bir gergektir. Bu baglamda, sair Selim’in
Turkge siirleri yalniz klasik Turk edebiyati sahasi igin degil, ayni zamanda dil
arastirmacilan igin de nitelikli malzeme sunabilme giictine sahiptir. Sinirlandiriimis,
mitevazi bir ¢galisma olan bu yazida tespit edilen sézcik bilimi ve tekrarlardaki
malzeme zenginligi, onun Turkge siirlerinin dil incelemeleri agisindan farkli ydntemlerle
bltincul olarak ele alinip incelenmesini gerekli kilmaktadir.
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SCHOLARLY INTERMEDIARIES AT THE COURTS OF
BAYEZIT IT AND SULTAN SELIM

Prof. Dr. Robert G. MORRISON
Bowdoin College, USA
rgmorris@bowdoin.edu

ABSTRACT

While the cosmopolitan outlook of the court of Sultan Mehmed 1II is
rightly celebrated, the role of trans-regional intellectual exchange at the
courts of Sultan Bayezit II and Sultan Selim is only beginning to receive
the attention it deserves. In my recent book entitled Merchants of
Knowledge: Intellectual Exchange in the Ottoman Empire and
Renaissance Europe, I study a scholar named both Moses Galeano and
Misa Calinis who wrote in Arabic, Hebrew, and Turkish. He brought
knowledge from Istanbul west to Europe and translated knowledge from
Hebrew and Latin texts into Arabic and Turkish.

I will delve further into two of Galeano/Calinus’ texts in this presentation.
A Hebrew text, Puzzles of Wisdom, completed in 1536, contains
numerous accounts of life at the Ottoman court. I will present vignettes
that have not been published previously. In addition, Galeano/Calinds
added some Ottoman Turkish excursuses to a medical text that he
transcribed from Judeo-Arabic into Arabic. I will take a closer look at
these excursuses than I was able to in Merchants of Knowledge.
Because Galeano/Calinds was consistently motivated by the pursuit of
social capital, I hope to include discussions of his interactions with his
rivals.
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Giris

Tarihin “Yavuz” olarak 6ne gikardigi Osmanlilarin dokuzuncu padisahi Sultan
Selim’in Trabzon’daki sehzadelik streci belki de onun hayatindaki en verimli
yillarini kapsar. Bundan mdutevellittir ki Sultan Selim’in ve annesinin
Osmanlilarin kaderine dokunan Trabzon'daki yillariyla alakali gerek ilmft
gerekse popller bircok calisma mevcuttur. Ancak sancak beyi olarak
Trabzon’da bulunan Sehzade Selim ve annesinin buradaki yillari kaleme
alinirken gerek ilmi galismalar gerekse popliler tarzdaki yazilar arasinda bazi
konularda farkhliklar vardir. Yeri geldikge birbirini teyit eden, yeri geldikge
de birbirini nakzeden bu calismalarin ileri sirdiga gorisler, o derece etkili
olmustur ki ginimizde bile hala Yavuz Sultan Selim ve annesi adina
sehirdeki izlerini yansitan eserlerin bilgilendirme notlarinda yer alip, zaman-
la dilden dile aktanlarak toplum hafizasina yerlesmektedir.

Bilindigi lizere gegmiste gergek boyutuyla olup bitenler glinimuzdeki
toplumsal vyapiyi, toplumsal hafizayr dolayisiyla bilgiyi anlamamizi
etkilemektedir. Ancak etkin bir faktdérli 6n plana gikaran gegmisle olan
iliskide arsiv malzemesinden ikinci el kaynaklara kadar genis bir literattri
kapsayan ham madde, bize tarihsel olguyu oldugu gibi sunmaz (Evans,
1999: 110). Zira tarihsel belgeler ve kaynaklar ancak bugiinden bakarak
yorumlanabilirler. Bdylece gegmise glinumuzden bakan tarihgi, kendisine
aktarilan hammaddeyi ele alir, gesitli metodolojik araglarla elestiriye tabi
tutar ve kuramsal gorigle yeni insa slrecine baslar. Bu insa slrecinde
tarihginin vazifelerinden biri de zamanla topluma mal olmus hatali bilgileri
tarihi kaynaklar cercevesinde glin ylziine cikarmaktir. Bu asamada tarihsel
galismanin kaynaklar ve kuram olmak lzere iki 6nemli ayagi mevcuttur
(Burke, 2011). Galismamizda da o6n plana c¢ikan, sorun yonelimli tarih
arastirmalarinda takip edilen ydéntem; ikincil muteber kaynaklari okuma
sonucu bir tarihsel sorun formile edip akabinde bununla ilgili birincil
kaynaklari incelemektir (Tosh, 2011: 56). Bu minvalde giinimuz Trabzo-
n‘unda Sehzade Selim ve annesine ait sanat eserlerinde yer alan bilgilerin
orijinal kaynaklarla olan geliskisi, sorunsali tespit noktasinda gerekli tarihi
dederlendirmeleri elzem kilmaktadir. Zira bu eserlerdeki bilgi notlari top-
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lumsal hafizanin bir gerekliligi olarak dogru veya hatal bir sekilde nesilden
nesile aktariimaktadir.

Sorunsalin ilk Vakasi: Selim’in Annesi ve Tiirbesi

Sehzade Selim’in birgok kaynakta annesi hakkindaki farkl gérisler, onun
gunimuzdeki izlerini yansitan Trabzon’daki tlrbesinin bilgilendirme notu
cergevesinde ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Zira tirbeyi ziyaret eden
yerli ve yabanci turistler, Selim’in annesini bu bilgilendirme notundan
tanimakta, kulaktan kulaga bu ifadeleri aktarmaktadirlar. Oyleyse alandaki
literatlr kaynaklarini da g6z 6niinde bulundurarak, dogrudan bu bilgilerdeki
hatali ve geligkili aktarimlara odaklanarak bunlarin mimkunse arsiv kaynak-
laniyla analizi, gayemizin metodunu ortaya koyacaktir. Bu yénde bilgilendir-
me notu cergevesinde sadece Selim’in annesinin kimligi dedil; adinin
yazilisi, Trabzon’a gelisi, adina insa edilen kulliye ve gunimize ulasan
yapilari, vefat tarihi ve nihayet II. Bayezid ile evli oldugu zaman zarfina
kadar birgok celigkili ifadenin kaydini gorebiliriz. Ama 6ncelikle Selim’in
annesine yonelik séylemlerin izahi ve tarihi kaynaklar isigindaki durumun
netligini ortaya koymak anlamli olacaktir.

Yavuz Sultan Selim’in annesi hakkinda bilgi veren basili kaynaklarin ilki,
Sakir Sevket’in Trabzon Tarihi adli calismasidir. Yazarin etkilendigi Rum
sdylemlerine binaen Yavuz'un annesi olan Gulbahar Hatun’un aslen Rum kizi
oldugu ve tlrbesinin kitabesinde yer alan “Banu-yi Rum” tabiri ile bu
hususun desteklendigi vurgulanmaktadir. Rum sdylemlerine binaen Sakir
Sevket, slreci eserinde tartisirken Gllbahar Hatun’un Vivera kéyU Hristi-
yanlarindan birisinin kizi iken Fatih tarafindan aldirilarak Sultan Bayezid ile
evlendirildigi veya Sultan Murad’in Bagdat Seferi'nden gelirken kendisini bir
su kenarinda gorip aldidi rivayetlerinden birincisinin daha dogru olabilece-
gini belirtmektedir. Zira Fatih’ten dénceki Sultan Muradlar zamaninda istan-
bul ve Trabzon’un Hristiyan elinde olmasi, sonraki Sultan Muradlarin da
Gulbahar Hatun’dan uzun bir zaman sonra padisah olduklari ve Trabzon’a
hic gelmedikleri bilgisini de paylasmaktadir. Bu anlatilanlara istinaden
Vivera koyunun elindeki imtiyaz fermaninin da buna mukabil verildigini
bildirmektedir (Sakir Sevket, 2013: 109).

Sakir Sevket'in geg tarihli Rum kaynaklari ve rivayetleri Gzerinden Yavuz
Sultan Selim’in annesi ile ilgili ileri sirdigu celiskili durum, kendisinden
sonra gelen arastirmacilarin kimisinin destedi, kimisinin de tekzibi ile devam
etti. Anthony Bryer, Sakir Sevket'in benimsedigi Rum kaynaklarina bagli
kalarak Yavuz'un annesinin, Trabzon’da Simela Manastiri yakinlarindaki
Doubera (Livera/Yazlik) koyiindeki bir papazin Maria isimli kizi oldugunu ileri
surmektedir (Bryer, 1988: 82-83). Bunlarin aksine Mehmed Murad Uraz,
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Gulbahar Hatun’'un Rum kizi olduguna dair rivayetleri ele alarak hatal
yaklasimlari agiklamaktadir. Ona gbére Rum tarihgiler, bu olayi tamamen
tahrif ederek anlatmaktadirlar. Bunlardan istifade eden Sakir Sevket de
tirbe kitabesindeki “Banu-yi Rum” tabiri ve Macka'nin Vivera kdylndeki
Hristiyan ahalinin elindeki imtiyaz fermanindan hareketle Selim’in annesine
Rum kizi demektedir. Ayrica Mackali bir papazin kizi iken Fatih tarafindan
alinip odlu Bayezid ile evlendirilmis oldugu da bu rivayetler arasinda yer
almaktadir. Murad Uraz tim vyaklasimlarin yanhs oldugunu, Gulbahar
Hatun’un asla bir Rum kizi olamayacadini belirtir. Zira kitabesindeki tabirin
Anadolu’nun Rum Ili memleketlerinde bilinen kismiyla Misliiman ahalinin
bu memleketlere mensubiyetlerini belirtmek icin kullanildigini vurgulamak-
tadir. Vivera kdylndeki ahaliye verilen imtiyaz fermaninin da muhtemelen
sefer sirasinda buradaki ahalinin yardimlan Uzerine Fatih tarafindan verildi-
gini belirtmektedir (Uraz, 1921: 2).

Ote yandan Murad Uraz, Selim’in annesinin Vivera papazinin kizi oldugu
iddiasinin papaz tarafindan yazilmis bir Rum tarihinde yer aldidini ifade
eder. Bu iddiaya bagl olarak Sakir Sevket'in de uygun gérmedidi ifade,
Sultan Murad’in Baddat Seferi donlslinde udradigi bu koyde papazin
kizindan istedigi suyu padisahi yorgun goren kizin geciktirerek sunmasi,
padisahin hosuna gidince kizi alip goétlirdiglu yonlndedir. Ancak Sultan
Muradlarin Trabzon’a ugramadigi gerekgesiyle bu bilgilerin yanlis oldugunu
vurgulamaktadir. Murad Uraz, Rum Kkitaplarinda ileri sirilen bir baska
rivayete gore Glilbahar Hatun’un vefatina kadar Rum oldugu iddiasinin onun
konumundaki birisi acisindan asla mimkiin olamayacadini agikca belirtmis-
tir. Yine Rum tarihlerinde Glilbahar Hatun’un Rum olmasina ydnelik bir bas-
ka rivayet, kendisinin Selim’i henlz bir yasini tamamlamadan Istanbul’dan
alip Trabzon’a getirdigi seklindedir. Bu konuda Evliya Celebi'ye de dedinen
Murad Uraz, Selim’in Trabzon’da dogdugu bilgisinin yanhs oldugunu, hicri
875/miladi 1470'te Amasya’da dogup bir miiddet sonra talim ve terbiye icin
Fatih’in yanina gonderilerek uzun bir miiddet orada kaldigini belirtir. Bu
rivayetlere binaen Murad Uraz, Gilbahar Hatun’un Islam kizi olup,
muhtemelen “Banu-yi Rum” tabirine bagh olarak Kirim veya Rumeli ayanin-
dan Osman Ada’nin kizi oldugu yoniinde baska kaynaklarda olmayan bir
gobrisu ileri strer (Uraz, 1921: 2).

Halil Edhem Bey, Katip Celebi ve Evliya Celebi'nin verdigi bilgilere
dayanarak Tirkmen Umerasindan Aladddevle’nin kizi olan Bayezid’in hanimi
ve Selim’in annesinin isminin Ayse oldugunu isaret edip Trabzon’'da
Gulbahar Hatun olarak bilinmesinin ya yanlis oldugunu ya da Ayse Gulbahar
biciminde iki isminin olabilecedini vurgular. Hatta bu sdylemler lizerine
Bayezid'in annesinin iki farkli vakif kaydindan birinde Gulbahar Hatun,
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digerinde de Mukrime Hatun olarak gectigini belirterek benzer isimler
Gzerinden bir karigikhda gidildigini ima eder (Eldem, 1334: 339-344; Eldem,
2001: 75-83). Mahmut Kemal Yanbey’in hatiralarindaki bilgiler de Halil
Edhem Bey'in tespit ve dederlendirmeleriyle 6rtlismektedir. Hatta Yanbey,
tlrbenin kapisindaki Farsca kitabede yazan "“Banu-yi Rum” ifadesine
dayanarak Selim’in annesinin Rum oldugunu iddia edenlerin basinda Sakir
Sevket'in geldigini vurgulamaktadir. Sakir Sevket’in o zamanda tlirbede
mevcut olan vakfiyenin aslini (Bu vakfiye Rus isgalinde Ruslar tarafindan
alindi.) ve imaret nazirlarindaki suretini incelemeden “Anadolu Prensesi”
demek olan “Banu-yi Rum” tabirinden Selim’in annesinin Rum olduguna
hukmettigini ifade etmistir. Yine Sakir Sevket'in de tekzip ettigi gibi Selim’in
annesinin Vivera kdylnden olmasiyla kdyln vergiden muaf tutulmasinin
sadece Trabzon vilayetine has olmayip yol ve derbent hizmetleri karsihdi
diger koylerin de muafiyetlerini iceren mahkeme kayitlarinda cesitli 6rnekler
oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica Yanbey, turbe ve killiye hakkinda da bilgi
vererek Trabzon Kadi Mahkemesi Sicilleri'nde Hatuniye Vakfi'na ait
kayitlarda Gulbahar ismine g¢okga rastlandigini da belirtmektedir (Eldem,
2001: 81).

Yavuz Sultan Selim’in annesinin Rum olduguna dair hatali tespitler Gzerine
konuyu yaziya ddkenler arasinda Ahmet Refik Altinay ve Ismail Habib Seviik
de bulunmaktadir. ismail Habib Seviik, Farsca kitabede gegen “Banu-yi
Rum” ifadesinin “Anadolu Prensesi” anlamina geldigini belirtirken ayni
gOrisi savunan Fahrettin Kirzioglu da bunun “Anadolu Hatunu” anlaminda
olup Selim’in annesinin Dulkadirli Alatiddevle Bozkurt Bey'in kizi oldugunu
dile getirmektedir (Seviik, 1987: 313; Kirzioglu, 1994: 111-112). Ote yan-
dan Amasya Tarihi yazarn Hlseyin Hisameddin Yasarin (6. 1939), Yavuz
Sultan Selim’in annesi Ayse Gllbahar Hatun’un aslen Amasya’ya bagl
ilaslan olarak bilinen ve silsileleri Selcuklu bakiyesinden Sultan Altunbas’in
kizi olduguna dair yeterli delile sahip olmayan bilgisi, kendinden sonraki
arastirmacilar tarafindan da gok fazla dikkate alinmamistir (Sakir Sevket,
2013: 110). Farkl bir bilgiye Tayyip Gokbilgin dedginerek Selim’in annesinin
II. Bayezid'in eslerinden Giilbahar Hatun oldugunu ifade etmekte ancak
adini ve milliyetini gosteren metni tam olarak vermemektedir (Ulucay,
1959: 106-107). GOkbilgin, zikrettigi iki 6érnekten ilkinde belgelere dayal
olarak Edirne’deki Gililbahar Hatun Mahallesi ismini Selim’in annesinden
aldigini Badi Ahmed’den referansla belirterek buradaki Giilbahar Hatun
Mescidi insa tarihini de hicri 855/miladi 1451 olarak gostermektedir
(GOkbilgin, 1952: 46). Ancak bu tarih, Bayezid’in evlilik tarihinden gok énce
olmasi yaninda bahsi gecen konu kendi annesi Giilbahar Hatun’'la (Fatih’in
hanimi) olan karisikhidin da bir sonucudur (Emecen, 1996: 230-231). Onun
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zikrettigi ikinci 6rnek ise ilk 6rnedinde vurguladigi Selim’in annesi olan ayni
kadina II. Bayezid’in Amasya’da yaptigi bir badisi yansitan hicri 875/miladi
1470 tarihli hiccetin Gllbahar binti Abdlissamed ismini igerdigini ifade
etmesidir (Gokbilgin, 1952: 46). Fakat bu kadin Osmanl tarihgilerinin Verdi-
gi soyadaglarinda II. Bayezid'in gcocuklarindan higbirinin annesi gosterilme-
diginden Gokbilgin’in bu dederlendirmesi de bir yanlis anlamadan ibarettir
(Sakaoglu, 2007: 67). Mahmut Gologlu da bu yonde Gilbahar isminin
kullanisinin bir yanlishk sonucu oldugunu dile getirmistir (Gologlu, 2000:
35-36). Zira Uzungarsili ve Refet Yinang da Selim’in annesi ile Gokbilgin‘in
ifade ettigi kadinlarin farkli kisiler olmakla beraber Alatiddevle’nin kizlari
arasinda Gulbahar isminde birinin olmadigini net bir sekilde vurgulamak-
tadirlar (Uzuncarsih, 1969: 175; Yinang, 1989: 77, 185).

Aslinda adinin Ayse olup Yavuz Sultan Selim’in annesi oldugu bilgisini XVI.
asir tarihcilerinden Cenabi Mustafa Efendi (6. 1590) el-'Aylemii’z-Z3hir fi
Ahbari’'l-Evvel ve’l-Ahir (Cenabi Tarihi) adli calismasinda acik bir
sekilde belirtmektedir (Mustafa Efendi ibn Emir Hasan, 3100: 353a). Yine
dénemin alimlerinden Bostanzdde Yahya Efendi (6. 1639) Tarih-i Saf
(Tuhfetii’l-Ahbab) adli eserinde; “Bayezid Han Hazretlerinin menk{hasi
hatunlan Tirkmen Umerasindan Emir Alatiddevle’nin kizlar Ayse Hatundur
ki (kahramanit’l-ma’e ve't-tin malikd’l-'‘Arab ve'r-Rum sultand’l-kuriim
Selim Han) Hazretlerinin valideleridir.” ifadesiyle Alatiddevle Bozkurt Bey’in
kizi Ayse Hatun’un II. Bayezid'in nikahli esi ve Yavuz Sultan Selim’in annesi
oldugunu vurgulamaktadir (Bostanzade Yahya Efendi, 1287: 60). Muhteme-
len bu 6nemli kaynaklardan yola gikarak isminin Ayse, babasinin Alatiddevle
Bozkurt Bey ve Yavuz Sultan Selim’in annesi oldugu hususu yakin dénemde-
ki calismalar icerisinde Halil Edhem, Ismail Hakki Uzuncarsili, ismail Hami
Danismend ve Franz Babinger tarafindan da savunulmaktadir (Lane-Poole,
1927: 311; Eldem, 1928: 30-36; Eldem, 2001; 70-80; Uzuncarsili, 1989:
148; Danismend, 1971: 17, 171; Babinger, 1953). Bunlardan Halil Edhem
ile Franz Babinger'i referans alan Alderson da II. Bayezid’in haniminin ve
Yavuz'un annesinin Ayse oldugunu belirtir (Alderson, 1956: 83, 92, 94, 179;
Peirce, 1993: 293).

Ote yandan bila-tarih bir arsiv kaydinda “Mahmiye-i Istanbul’da vaki‘ Hare-
meynu’s-Serifeyn evkafindan merh(im madgflirun-leh Sultdn Selim Han atik
validesi merh(ime ve madflrun-leh& Ayse Sultan evkafi hamami ...” seklinde
gecen ifade Yavuz Sultan Selim’in annesinin Ayse Hatun oldugunu tartisma-
siz gbstermektedir (Keskin, 2018: 20). Cogunlugu evkaf varidat ve masraf
defterlerinden olusan arsiv kayitlari, 19. ylzyildan sonra farkli tasniflerde
Gulbahar Hatun ismine vurgu yapmaktadir. Bu tasniflerin cogunda Gulbahar
Hatun ismi ya vakif adiyla ya da onun hayir eserleriyle zikredilirken (BA,
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C.EV, 235/11748; BA, AE.SSLM.III, 420/24107; TSS, 2010: 102), bazilarin-
da da onun annesi olduguna degdinilmektedir (BA, BEO, 3679/275884). Bu
savi destekleyecek 6nemli kayit ser‘iyye sicilleri olarak da bilinen Trabzon
kad sicillerinde yer almaktadir. 7 Mart 1865 tarihli mahkeme kaydinda
Yavuz’un, annesi adina Trabzon’da kurdugu meshur Hatuniye Vakfi igin “...
Haremeyn-i Muhteremeyn-i Serifeyn evkafindan nefs-i Trabzon'da vaki
merhiime ve madflrun-lehd Giilbahar Hatun evkaf-1 serifesinden ...”
ifadesinin zikredilmesi bu savi tartismasiz desteklemektedir (TSS, 2010:
102). Bahsi gegen kayitlar yaninda Trabzon Salnamesi’nde de Yavuz Sultan
Selim’in annesinin Gullbahar oldugu “... Yavuz Sultan Selim Hazretlerinin
valide-i muhteremeleri Giilbahar Sultan tabe seraha hazretlerinin hal-i
hayatinda ihyd etmis olduklari Iméret Cami-i Serifi dairesi dahilindeki
medfen-i mukaddesidir.” ifadesiyle teyit edilmektedir (Salnédme-i Trabzon,
1311: 198). Bdylece yapilan tetkikler sonucu II. Bayezid’in hanimi Dulkadi-
roglu Alatiddevle Bozkurt Bey’in kizi Ayse Hatun’un Yavuz Sultan Selim'in
annesi oldugu ve muhtemelen Sehzade Bayezid ile Amasya’da evlendikten
sonra veya oglunun sancak beyligi yaptigi Trabzon’a geldikten sonra bir
diger ismi olan Gllbahar adinin daha yaygin kullanildigi rahatlikla séylenile-
bilir (Bostan, 2019: 2).

Gulbahar Hatun’un tirbesindeki bilgilendirme notunda yer alan, Trabzon’a
gelisiyle ilgili ifadeler de teyit edilmeye muhtacgtir. Zira kendisinin deniz
yoluyla gelirken yakalandigi firtinadan kurtulmasi halinde karaya ciktigi yeri
vakfetmesi yénindeki duasinin kabuliine uygun olarak Vakfikebir toprakla-
rinin vakfedildigi bilgisine tarihi kaynaklarda rastlaniimamaktadir. Onun
Trabzon'a gelisiyle ilgili bilgiyi dile getiren Murad Uraz, Bayezid'in padisahhgi
zamaninda sarayda sultanlarin Gilbahar Hatun’a baski kurmalarinin Trab-
zon’a gelmesine vesile oldugunu ifade eder. Aslinda kendisine soruldugunda
Selim’in yaninda yer almak istedigini belirterek geldigi Trabzon’da 15 sene
kadar Tabakhane Koéprisu'nden Hikimet’e giderken kalenin Ustiindeki
oglunun sarayinda kaldigi vurgulanir (Uraz, 1921: 2).

Gulbahar Hatun Turbesi‘nin ginimduzdeki bilgilendirme levhasinda Selim’in
Trabzon’'daki sehzadelik sireci yaninda annesinin vefat tarihi de hatali
olarak 1510 seklinde yazilmigtir. Bu tarihe istinaden Sultan Bayezid ile 1469
yilindaki evliliklerinin siiresi de geliskili bir hdlde 36 yil olarak belirtilmistir.
Onun 6lam tarihiyle ilgili bilgiler gesitli kaynaklarda farkli sekilde verilmek-
tedir. Babinger ve Halil Edhem’i referans alan Alderson, Ayse Hatun ismine
vurgu yaparak 6lim tarihini hicri 918/miladi 1512 olarak géstermektedir
(Alderson, 1956: 92-94). Ancak tirbe kitabesinde bu tarih ebcet hesabiyla
hicri 911/miladi 1505 olarak kaydedilmistir. Kitabenin sonunda yer alan
“Gest tarih-i vefates rahmet-i dayim ber(” ifadesindeki “rahmet-i dayim
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ber(i” s6zl ebcet hesabi lGizerinden Gulilbahar Hatun’un vefat tarihini vurgu-
lamaktadir. 1817-1819 yillarinda Karadeniz kiyilarini ziyaret eden Bijiskyan
da turbe Uzerindeki kitabenin tarihini hicri 911/miladi 1505 olarak kaydeder
(Bijiskyan, 1998: 100-101). Zira Hatuniye Imareti Vakfi adiyla tesis edilen
killiyenin ilk binasi olan hamamin yapimi sirasinda II. Bayezid tarafindan
Gulbahar Hatun’a 29 Aralik 1504’te 40 bin akgce nakit para gdénderilmisti
(Bostan, 2019: 50). Yine Gllbahar Hatun 6lmeden kisa bir zaman 6nce
Selim’in stinnet olan oglu (Sileyman) igin II. Bayezid tarafindan hediye
gonderilenler arasinda kendisi de yer almaktadir (Emecen, 2013: 347-348;
Bostan, 2019: 6-7). Bu hediyelerden yaklasik 6 ay sonra (19 Kasim 1505)
bu kez Gillbahar Hatun’un 6lim0 Gzerine taziye dolayisiyla II. Bayezid
tarafindan oglu Selim’e hediyeler gonderilmisti (Bostan, 2019: 7). Vefat
etmeden 6nce adina yaptirilan killiyenin camiine de kendi tarafindan
baslandigi, onarimlarini yansitan arsiv kayitlarinda da belirtiimektedir (BA,
SD, 291/4, 314/13; BA, 1.DH, 1012/79917). Sehzadeligi déneminde bu
imaretin insasini gergeklestiremeyen Selim, tahta gectikten sonra cami,
medrese, misafirhane, ashane, firin, ahir, mahzen, kiler ve annesinin tlirbe-
sinden olusan imaretin insasini hicri 920/miladi 1514-1515"te tamamla-
mistir. Bu killiyeden ginimtuze ulasan cami, tirbe ve sadirvan eser grubu,
tlrbenin bilgilendirme notunda eksik héaliyle sadece cami ve tlirbeyi isaret
etmektedir.

Sorunsalin ikinci Vakasi: Yavuz Sultan Selim Aniti

GlUnumuz Trabzon’unun Ortahisar Mahallesi'nde yer alan Yavuz Sultan
Selim Aniti'nin bilgilendirme notunda tarihi kaynaklarla celisen ifadeler yer
almaktadir. Selim’in ilk gorev yerinin Trabzon oldugu bilinmektedir. Burada-
ki gbrev yillarina iliskin anitin bilgilendirme notu ile Il Kiltir ve Turizm M-
dirlagimiziin web sayfasindaki tarihler sorgulamaya agciktir. Bilgilendirme
notuna gore Selim, 1489-1511 yillari arasinda 22 yil Trabzon’da valilik yapti.
Benzer bilgi Trabzon Il Kiltiir ve Turizm Midirlaginin web sayfasinda da
aynen yer almaktadir (https://trabzon.ktb.gov.tr/). Muhtemelen bu bilgi
Halil Edhem’in Osmanl Kitabeleri adli eserine dayanmaktadir. Zira Halil
Edhem, Selim’in 1489 veya daha erken bir tarihte Trabzon’a tayin edildigini
belirtir (Eldem, 1334: 340). Onun bu gdérevinin baslangicini Amasya Tarihi
yazari Hiseyin Hisameddin de 1490 olarak ifade eder (Hiseyin Hlisamed-
din, 2007: 70). Farkl bir bilgiye Yilmaz Oztuna dedinerek Selim‘in 1481’den
1510’a kadar yani 29 yil sehzade oldugunu dile getirir (Oztuna, 2006: 25).
Sakir Sevket ise 22 veya 30 yil Trabzon’da valilik yaptigini vurgular (Sakir
Sevket, 2001: 111).

Aslinda Selim’in Trabzon’daki sehzadelik yillarina iliskin onun ifadelerinden
kaynaklanan iki farkl tarih de bir baska muammayi ortaya koyar. Kendisi,
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Cagatay Ulucay’'in da dedindigi ifadelerinin birincisinde 30 yil Trabzon’da
sehzadelik yaptigini, haliyle 1482’de sehzadelik gérevinin basladigini isaret
eder (Ulucay, 1954: 82). Diger anlatiminda ise 25 yildir Trabzon’da sehza-
delik gorevinde oldugunu, haliyle 1487'de bu goreve basladidini ima eder
(Ulugay, 1954: 85). Ulugcay ve alanin énde gelen tarihgilerinin Gzerinde
durdurdugu bir indm defterinde sehzade tayininin hicri 892/miladi 1487
tarihli olacagina dair htuktumler yer aldigi net bir sekilde anlasiimaktadir
(Ulugay, 1954: 74). Bu arsiv belgeleri Sehzade Selim’in bilhassa gérev bags-
langig tarihini miladi 1487 olarak net bir sekilde ortaya koymaktadir. Zira
1486 tarihine ait Trabzon Livasi Mufassal Timar Defteri‘'nde Sehzade Selim
ile ilgili kayda rastlanmamasi yaninda bazi idari gérevlere dair 1487-1489
tarihli kayitlari iceren bir defter de (Bilhassa kendi mektubu ile mahlil olan
Atina ceribasiligina 3 Mayis 1488’de Yunus'un getirilmesi énemlidir.) onun
1487'de sancak beyi oldugunu teyit etmektedir (Bostan, 2019: 41-42).
Gorevinin bitis tarihi hemen hemen cogu kaynakta kendisinin Kefe'ye gidis
tarihi olarak belirtilse de bu konuda da farkh bilgilere rastlanmaktadir.
Sehzade Selim, Venedik Balyosu Foscolo’nun raporuna goére 1510'da
Eylll'iin son guni 56 kiglk gemiyle Trabzon’dan yola ¢ikmis, 10 Ekim’de
Kefe'ye ulasmis olmasina ragmen Emecen, Selim’in oglundan 6nce 1509
yilinda Kefe'ye gittigini ve tekrar sancagina dénemedigini ima etmektedir
(Emecen, 2024: 46; Danismend, 1971: 416-417). Ote yandan 10 Ekim’de
Kirrm Hani tarafindan torenle karsilandigini, dénemin kaynaklar da
belirtmektedir (Celél-zade Mustafa, 1990: 290-291). Ancak sancadina geri
dénmesi yoninde kendisini ikna amaciyla Sarigérez lakabiyla bilinen
dénemin alimi Mevlana Nureddinin 29 Ekim 1510'da hemen Kefe'ye
gonderilmesi, oglundan 6nce 1509'da buraya varan Selim’in hala Kefe'de
olduunu da akla getirmektedir (ibn Kemal, 1985: 41; Hoca Sadeddin,
1979: 15-17). Yine bu ydnde Sa’d b. Abdulmuite’al, Selim’in Kefe'ye
gidisinde oglu Slleyman’i Trabzon’da biraktigini, akabinde Edirne’ye gidisi
sirasinda oglunun Kefe'ye geldigini belirterek daha oncesinde Kefe'de
olabilecedi ihtimalini ileri stirer (Emecen, 2024: 46). Aslinda tarihgilerin,
Selim’in Trabzon’daki sancak idaresinin sonu olarak ileri stirdikleri Kefe'ye
gidis tarihi kurgusu, onun Trabzon’dan fiili ayrihisini ortaya koyar. Yani
sancak idari gorevi hala devam etmektedir. Zira Sarigorez’in kendisini
sancadina donmesi icin iknaya ugrasmasi da bunu teyit etmektedir. Bu
gorev resmiyette Selim’e yeni bir sancak tevcihine kadar stirmustir. Haliyle
Sehzade Selim’in Trabzon’daki idari gorevi, kendisinin Semendire Sancadina
tayin edildigi 1511 yilina kadar devam etmistir (Hoca Sadeddin, 1979: 29;
Miineccimbasi Ahmed Dede, 1970: 425). Muhtemelen kendisi de bu sirece
bagli olarak Sahkulu ayaklanmasinda babasina génderdigi mektubunda 25
yil Trabzon’da sehzadelik gorevinde oldugunu dile getirir.
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Sonug

Neticede bazi arsiv belgeleri ve tarihi eserlerden; Dulkadiroglu Alaliddevle
Bey’in kizi Ayse Gulbahar Hatun’un, Sehzade Selim’in ilk gbrev yeri olan
Trabzon’a 1487'de oglu ile beraber geldigi ve vefatina kadar burada kaldidi
anlasiimaktadir. Her ne kadar kendisi valide sultan statlisline erisemese de
Trabzon’da hem siyasi olarak hem de sehzadesinin yetismesi agisindan bir
valide sultan gibi hareket etti. Bu tecriibesi onun daim rahmete kavustugu
1505 yilina kadar slrdi. Donemin alimleri ve seyyahlari tarafindan hayir-
sever bir kadin olarak tanimlanan Gulbahar Hatun’un Trabzon’da bagslattigi
killiye ingaatini oglu Yavuz Sultan Selim padisah olduktan sonra 1514'te
tamamladi. Sehzade Selim’in ise taht miuicadelesi icin Kefe'ye gectigi
1509'dan sonra tekrar Trabzon’a dénmedigi, haliyle aktif olarak yaklasik 23
yil burada bulundugu ve 1511’de Semendire’nin yeni bir sancak olarak
kendisine tayin edildigi zaman dilimine kadar yani bizzat kendi ifadesi ile
yaklasik 25 yil Trabzon’da sehzadelik yaptidi tespit edilmektedir.
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MIRIM CHALABI, HIS GRANDFATHER ‘ALI AL-QUSHJI, AND THE
PRINCIPLES OF ASTRONOMY

Prof. Dr. F. Jamil RAGEP
McGill University, KANADA/E
jamil.ragep@mcgill.ca

Mirim Celebi’nin astronomi biliminde felsefi prensiplere ihtiya¢ olup olmadigi hususunda
dedesi Ali Kuscu’yla ayni fikirde olmadigi yaygin bicimde kabul edilegelmistir. Bilindigi Gzere
Kusgu, Nasiriiddin TasTnin Tecridir'l-i‘tikad" izerine yazdi§i serhte bdylesine prensiplere
ihtiyagc olmadigini ileri sirmustir. Mirim Celebi ise Yavuz Sultan Selim’e ithaf ettigi ve
dedesine ait Risaletii’l-Fethiyye Ulzerine yazdi§i serhinde doga felsefesi, metafizik (ve
matematik) alanlarindan gelen prensiplerin astronomi igin gerekli oldugu ydnindeki
genelgecger gorusi yinelemektedir. Ancak bunun Kuscu'ya aykiri bir goériis oldugu yéniinde
bir sey sdylememektedir. isin dogrusu, dikkatli bir okuma, Mirim Celebi'nin dedesine ait
yaklasimdan haberdar olmadigi izlenimini uyandirmaktadir. Bu durum, Kusgu'nun
pozisyonunu elinin tersiyle iten c¢agdasi Abdulalt BircendTyle belirgin bir tezat
olusturmaktadir. Kusgu’'nun gorislerinin, Fethiyye Uzerine daha 6nce bir serh kaleme almig
olan &grencisi Gulam Sinan tarafindan iyi anlasilmis olmasiysa dikkat cekicidir. Bu
makalede Mirim Celebi’'nin, dedesinin serdettigi radikal gorislerden goriinirde habersiz
olusunun tasidigr muhtemel anlamlari irdeleyecek; Kuscu'nun Tecrid serhinde sergiledigi
yaklasimlarin, Iran diinyasinda gérdiigiimiiziin aksine Osmanli baglaminda ne élgiide ele
alindigina dair bazi milahazalarda bulunacagiz.

When ‘Alf al-QishjT arrived in Istanbul as a permanent resident in early 877 H/1473 CE, he
had less than two years to live. Yet in that brief time, he would make major contributions to the
intellectual life of the Ottoman world whose influence would last for centuries.® One of these
contributions was an Arabic astronomical work entitled al-Risala al-Fathiyya, which was
presented to Sultan Mehmed II in Rabi’ I 878/August 1473 at the time of the Sultan’s victory
over Uzun Hasan at the conclusion of the Otlukbeli war. The work belonged to a genre of
astronomical writings called hay’a, works that provided a theoretical overview of Ptolemaic
astronomy and mathematical geography.

Thanks to Hasan Umut, we now have a critical edition and English translation of the Fathiyya
as well as important information regarding its context and influence (Umut, 2019). One of the
interesting aspects of the work is its omission of an introductory section setting forth the natural
philosophical and metaphysical principles of astronomy, something that one finds in almost all
other hay’a works. This exclusion is consistent with Qushji’s stated position in his commentary
on Nasir al-Din al-Tisi’s kalam treatise, Tajrid al-i‘tiqad, where he explicitly states that
astronomy does not need Aristotelian natural philosophy and metaphysics; rather, astronomy
can be based solely upon mathematics, observations, and rational assumptions such as the
economy of nature (Ragep, 2001). Qushji’s stance found few adherents, but it did generate
considerable discussion. For example, ‘Abd al-‘Alil al-Birjandi (fl. 913/1507) provides a

® On Quishji’s life and works, see now the excellent overview by Hasan Umut (2019: 7-112).
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paraphrase of QushjT’s position (without naming the author) and then states that excluding
natural philosophical and metaphysical principles is not possible for astronomy.”

One of Birjandi’s contemporaries was Mahmiid ibn Muhammad ibn Misa Qadizade, better
known as Mirim Celebi, who was a grandson of ‘AlT Qushji. Mirim wrote a commentary on his
grandfather’s Fathiyya, entitled Sharh al-Fathiyya fi al-hay’a, which was completed in
925/1519 and dedicated to Yavuz Sultan Selim. In the introduction to his commentary, Mirim
states the standard view that the principles of hay’a are either tasawwurat or tasdigat.
Tasawwurat are conceptualizations that are proven within the discipline itself; tasdigat are
higher-level verifications that come from other sciences and are accepted without proof within
hay’a.? These tasdiqat principles that are not in need of proof within hay’a come from 3
disciplines: geometry, natural philosophy, and metaphysics.®

Now this obviously is in contradiction to ‘Al QtishjT’s exclusion of natural philosophy and
metaphysics. Mirim realizes that his grandfather did not have the standard introductory section
on natural philosophical and metaphysical principles. However, his explanation for the
omission seems misleading, not to say disingenuous. Here is his comment on Qiishji’s lemma:
“The introduction of that in need of being presented before commencing [our main] objective.”

These being the conceptual (tasawwuriyya) principles of the science. He [i.e., Qushji] avoided
presenting the verified (tasdiqiyya) principles, | mean the propositions proven in the three
disciplines [i.e., geometry, natural philosophy and metaphysics], as some authors in this science
have persisted in doing; [this was done] by a desire for brevity.°

There are several things that can be said here. First and foremost, Qiishji clearly was not seeking
brevity but, as explicitly stated in the Sharh al-Tajrid, did not believe natural philosophical
and metaphysical principles were necessary for the discipline of hay’a. Obviously Mirim
Celebt disagrees with this but does not engage his grandfather with a rebuttal, something that
is in sharp contrast to Birjand1’s rebuke in his Sharh al-Tadhkira (Ragep, 2024: Appendix II,
138-39). Second, Mirim’s rather brief presentation of the principles is far shorter and less
nuanced than what one finds in Birjandi’s commentary. As noted above, Birjandi also explicitly

" For Birjandr’s text and an English translation, see Ragep, 2024: 138-39. As discussed in the article, the
disagreement between QiishjT and Birjandt had implications for many aspects of astronomy, in particular
the question of the Earth’s motion.

8 (Mirim Celebi, Feyzullah 1347, f. 7b; Garett 507H, f. 5b)
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confronts Qushji’s position by providing numerous examples that show that natural
philosophical and metaphysical principles are needed in the science of astronomy.

We can gain a bit more insight into Mirim’s position regarding the principles of astronomy
from a marginal note in Feyzullah 1347, f. 8a, which is an autograph of Mirim’s commentary
on the Fathiyya. The note begins by saying: “l found this statement in the margin of the
manuscript that the author drafted (sawwadaha), written in his handwriting.” This evidently
refers to QiishjT’s statement regarding the content of his Fathiyya, namely that “I arranged it
according to an introduction and three parts.” As Hasan Umut has noted, this sentence occurs
only in the final version of the Fathiyya. Interestingly, this addition can also be found in the
margin of the Mashhad copy of the Fathiyya, which may well be in Qush;ji’s hand. As such it
may be the marginal note Mirim is referring to.!! Mirim’s marginal note in Feyzullah 1347
continues:

There is no need for the apology by one of those who has undertaken a commentary on this
book, namely his saying that he (Qushji) strangely abandoned the familiar methodology,
pointing to the book being extremely abbreviated and exceedingly condensed, despite this
methodology not being strange as well as being similar to what some authors have done, such
as the author of the Miftah and the author of Baha’iyyat al-Hisab,? among others.

To understand Mirim’s point, we need to know what he is reacting to. Since the only previous
commentary of QushjT’s Fathiyya was that of Ghulam Sinan (d. 912/1506), who was actually
a student of Quishjt, it would seem that he is the object of this objection.*® And we can confirm
this by quoting from Ghulam Sinan’s commentary. After briefly describing the subject matter
of the three parts of QushjT’s Fathiyya, he then states the following:

This is what an examination of [the content of] his words in the second and third [parts] leads
one to, even though he did not state it as such at the beginning of his book, desiring brevity with
[just] a reference to what is to come. Such is not rare in the writings of [certain] authors, in
particular in the Miftah of al-Sakkak in the beginning of al-Ma ‘ani wa-al-Bayan.'* However,
it would be clearer to make an introduction of a first [part] that is separate from the three [other]
parts, because it would be an introduction to the entirety of the discipline of hay’a according to
what was declared in the commentary on the Tadhkira, not just [to] the first part.!> The

1 According to Hasan Umut’s critical edition of Quishji’s Fathiyya, the sentence “I arranged it according
to an introduction and three parts” occurs only in the third, i.e., final, version and is missing in the first two
(Umut, 2019: 354, n. iv); it is in the margin of Mashhad Danishkada-yi MS 746 (Umut, 2019: 458-59).
Ghulam Sinan does not include this lemma in his commentary, but he may be referring to it in his statement
that Qushj1 has a “reference to what is to come” (see n. 11 below for the text).

12 The two works referred to are Sakkaki’s Miftah al-‘Uliim and (probably) Ibn al-Khawwam’s al-Fawa’id
al-Baha’iyya fi al-Qawa ‘id al-Hisabiyya; | owe the latter reference to Mehmet Arikan.

'3 On Ghulam Sinan and his commentary on the Fathiyya, which was dedicated to Bayezid Il, see
Ihsanoglu, 1997: 1:68.

* The reference is to the third part (al-gism al-thalith) of Siraj al-Din al-Sakkaki’s Miftah al-‘Uliim,
where he introduces this part with a separate introduction (mugaddima) to ‘ilm al-ma‘ant and ‘ilm al-
bayan (Sakkaki, 1987: 161-62).

% Ghulam Sinan may be referring to al-Sharif al-Jurjani’s commentary on the Tadhkira, where Jurjani
states that “[the definitions and rules] are placed at the beginning of those books, because becoming
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phrasing of the author is amenable to this, inasmuch as he did not state the phrase “the first
part” nor did he explicitly state the introduction was its [i.e., the first part’s] introduction as he
stated explicitly in the third [part]. Further, the introduction to the discipline according to what
is found in the commentary on the Tadhkira is extensive; however, what is most in conformity
with hay’a are the conceptual principles that are connected with the fields of geometry, not
natural philosophy. For that reason, the author chose [to include] the first and leave out
second.®

Mirim’s main objection to Ghulam Sinan’s comment seems to be that there is no need to
criticize the lack of a general introduction to hay’a, one that would presumably have included
not only a mathematical introduction but also one dealing with natural philosophy. In defense
of his grandfather, Mirim notes that other authors, e.g. al-Sakkaki, also left out a general
introduction. Indeed, that is the case as noted by Ghulam Sinan. And both in the Tadhkira and
in the Fathiyya, the part of the book dealing with sizes and distances has an introductory section
containing preliminary propositions [musadarat], which is analogous to Sakkaki’s
introduction to the part of his book dealing with al-ma‘ani wa-al-bayan. But what Mirim does
not deal with is Ghulam Sinan’s more general point that in fact Qushji does provide a
geometrical introduction but leaves out anything on natural philosophy, which Ghulam Sinan
understands is in conformity with his teacher’s position regarding the principles of astronomy.
Again, as before, we have the odd situation that Mirim does not acknowledge his grandfather’s
position and instead attributes the lack of a natural philosophy introduction to “brevity.”

Where does this leave us? There are several possibilities. Perhaps Mirim does know his
grandfather’s position but does not want to engage in a public dispute, having provided his own
contrary belief in the importance of natural philosophy and metaphysics for astronomy. He
could thus circumvent the entire issue by claiming that Qush;jT left out those things, “desiring
brevity.”

Another possibility is that Mirim does not know or understand his grandfather’s position. That
would mean that he has not read Qushji’s Sharh al-Tajrid, or at least the parts where he
discusses the principles of astronomy. This may seem far-fetched, but let us consider Mirim’s
scholarly output. As far as we know, Mirim did not write anything on kalam or any of the other
religious sciences; his writings are confined to astronomy, astrology, and optics (Fazlioglu,
2005: 30: 160-61). As such he may have had a minimal interest in kalam with only a superficial
knowledge of his grandfather’s commentary on the Tajrid.!” It may be worth mentioning here

acquainted with them singularly is easier than becoming acquainted with them when mixed up with the
subject matter” (al-Jurjani, Commentary on Tisi’s Tadhkira, Intro. [4], Fatih 3399, f. 3b.)

16 Here is the full passage, based on Carullah 1504, f. 2a-2b and Halet Efendi 537, f. 2a-2h.
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that Mirim does not seem to know all the revisions Qushji made to the Fathiyya. As noted by
Hasan Umut:

While Ghulam Sinan’s commentary is based on the Fathiyya text that includes the latest
version of parameters, Mirim Chalabi uses the one that has mostly the earlier parameters. Thus,
one wonders how Mirim Chalabi, a descendant of Qushji and one of the most eminent
astronomers of his period, was not informed of Qush;ji’s latest revisions. As mentioned several
times before, Ghulam Sinan studied the Fathiyya with Quishj1, and it is likely that he was more
aware of the development of the Fathiyya text (Umut, 2019: 530).

A third possibility is admittedly speculative and more general in scope. Not only is Mirim’s
seeming ignorance of his grandfather’s position puzzling, it is also curious that it is not brought
up by Mirim’s onetime student Ahmad Tashkubrizade (d. 968/1561) in his discussions of hay’a
and Qushj1. In the discussion of kalam in his al-Shaqa’iq, Tashkubrizade actually lists Qashji’s
commentary on the Tajrid first and describes it in quite laudatory terms (Tashkubrizade, 1975:
97-100). There are, however, no specific examples given that might elucidate his high praise.
In his Miftah al-Sa‘ada, he also has occasion to mention Qush;ji’s works. In fact, he describes
the Fathiyya as extremely beneficial and provides the interesting tidbit that Mirim wrote his
commentary on it during the time he studied it with him (Tashkubrizade, 1985: 1:349). He also
mentions there the Tajrid commentary, noting the dueling glosses on it by Jalal al-Din al-
Dawani (d. 908/1502) and Sadr al-Din al-Shirazi (d. 903/1497) (Tashkubrizade, 1985: 2:159).
However, again we are left without any clear idea of what issues were matters of contention.

Of course, the lack of detailed analysis by Tashkubrizade might mean little, especially given
the genres of bio-bibliographical and encyclopedic works represented by his Shaqa’iq and
Miftah. On the other hand, one has the example of Tahanawi’s thesaurus of technical terms,
Kashshaf Istilahat al-Funiin, dated 1158/1745, where one finds, under the listing for hay’a,
an extensive quotation from Qushji’s Sharh al-Tajrid dealing with his insistence that
astronomy does not need natural philosophy and metaphysics (al-Tahanawi, 1862: 1:48-49).
This last example brings up an interesting possibility. Tahanawi is South Asian and most likely
reflects the traditions of learning in Iran, Central Asia, and South Asia. From a cursory review
of the glosses and supercommentaries on Qiishji’s Sharh al-Tajrid, it is not hard to conclude
that the vast majority of their authors also come from Iran, Central Asia, and South Asia.'® What
is striking is the lack of such works among Ottoman authors. Obviously, Ottoman scholars
knew of Quishji’s commentary, and there are a fair number of extant manuscripts of the work
in modern Turkish manuscript collections;'® however, the lack of engagement through the

17 Robert Morrison has a different view: “Despite Mirim Celebl’s acknowledgment of astronomy’s
dependence on philosophy, a number of remarks about astronomy’s suppositions situated Mirim Celebi’s
commentary on al-Risala al-Fathiyya in a conversation with kalam” (Morrison, 2021: 321-26; quotation
is on 323). But the examples Morrison provides can be understood as coming from earlier hay’a authors
(who did engage with kalam) rather than with his own scholarly engagement. And in any event, the fact
that Mirim does not acknowledge perhaps the most important conversation of hay’a within the context of
kalam, that of his own grandfather, speaks volumes

18 For a convenient listing, see https://islamsci.mcgill.ca/RASI/docs/pipdi.htm#dd34. The listing there of a
commentary by Tashkubrizade is most likely a mistake.

%® T once counted (roughly) 40 copies in the card catalogue at the Siileymaniye Manuscript Library.
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commentarial process indicates, perhaps, that it was not of primary interest in Ottoman
madrasas.2°

In conclusion, the question to consider is the extent of Mirim Celebi’s knowledge of his
grandfather’s radical position. From the above evidence, it would seem that he either did not
understand, or did not know, of his grandfather’s ideas and instead adopted a fairly conventional
view of astronomy and its principles.
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Giris

Kisa slren saltanat donemine ragmen siyasi icraatlariyla Osmanl tarihine
damga vurmus olan Yavuz Sultan Selim, gesitli iktisadi ve siyasi sebeplerle
yonini Dodgu’ya gevirmis; Musul, Suriye, Filistin ve Misir’ fethetmistir. Bu
fetihler, Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarinin genislemesi, halifeligin
Osmanliya gecmesi ve daha baska dnemli sonuglar ortaya gikarmistir.

“Sultan Bayezid-i Veli'nin oglu, Fatih Sultan Mehmed’in de torunu olan
Yavuz Sultan Selim, saltanatinin gok kisa slrmesine ragmen, Osmanli
Devleti'nin icraati ve fetihleriyle dikkat ceken biylk ve 6nemli padisah-
larindan biridir. Babasinin hayli hareketsiz gegen devrine karsi, Sultan
Selim’in sekiz yil sliren saltanati, yapilan seferler ve kazanilan zaferlerle
gecmistir.” (Kartal, 2019: 187).

Selim’in politikalari, dil ve kiltir alaninda da ayni 6neme sahip dedisikliklere
yol agmistir. Bir taraftan imparatorlugun merkezi olan istanbul’un bilim,
sanat ve kultlir agisindan daha da gelisebilmesi icin fethedilen topraklarin
en iyi sanatcilarinin ve bilim adamlaninin istanbul’a yénlendirilmesi, diger
taraftan bu topraklarda kultur, sanat, egitim alanlarina agirlik verilmesi,
kendinden sonraki donemlerde de devam edecek bir hareketliligin kapisini
acmistir. Onun fetihlerinin en 6nemli sonuglarindan biri de Oguz Tiirkgesinin
bolgede hakim dil haline gelmesi olmustur. Dolayisiyla 1517’den sonra
yaklasik 400 yil Osmanlilarin elinde kalan bu topraklarda Tirk sanati, bilimi
ve dili hikim sdrmustir.

Yavuz Sultan Selim’in fethinden sonra Misir'da egitim alaninda 6énemli bir
dedisiklik olmadigi, aksine editimle ilgili sistemin vakiflar aracihdiyla
gelistirildigi dile getiriimektedir. Bu fetih ve ardindan gelen uygulamalar,
boélgedeki Osmanl algisinin giglenmesini ve dodal olarak Osmanlinin dilinin
ve kiltlrtnin 6grenilmesine devam edilmesini saglamistir.

“Yavuz Sultan Selim’in Misir fethinden sonra, gerek kendisinden &nce
bélgeye hakim olan Memllikler doneminde gerekse Osmanh fethinden
sonraki slirede egitimde buylk degdisiklikler olmamistir. Kittablar, camiler
ve medreselerde egitim-6gretim calismalarina ara vermeden devam
edilmistir. Osmanli Devleti’'nin Misir'a hakim olmasiyla egitim-6gretim faali-
yetleri de dider idari, siyasi vb. meseleler gibi strdirilmistir. Bu donemde
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ozellikle egitim kurumlari icin kurulan vakiflarin sayisi artmis ve bu vakiflar
daima desteklenmistir. EGitim maksadiyla hem Misir'in kendi halkindan olan
hem de farkh Ulkelerden gelen Odgrenciler ve misafirlerin ihtiyaglari bu
vakiflar vasitasiyla karsilanmistir. Egitim-6gretim acisindan da bu cift tarafli
etkilesim devam etmistir. Selguklu Devleti ve Modollar arasinda olan siyasi
belirsizlik, ddnemin medrese faaliyetlerini de etkilemistir. Ozellikle 14. yy'da
baslayip 16. yy ortalarina kadar devam eden yerli alimlerin yurt disinda
egitim almalarn meselesi burada da gértlmustlr. 15. yy’da goérilen egitimsel
yeterlilik dedgismeye ve donlismeye baslamistir. Bu dénemde Edebali,
Abdulmuhsin Kayseri, Kadi Burhaneddin Ahmed gibi isimler Anadolu’dan
Suriye'ye giderken Davud Kayseri, Seyh Bedreddin ve Semseddin Fenari
gibi isimler ise ylksekdgrenim icin Misir'a gitmislerdir.” (Uygun, 2019: 14-
15).

Yavuz Sultan Selim’den Onceki Donemde Bolgede Tiirkler

Nuri Ylce, bir galismasinda Misir'da Turk dili ve kllttur varhidiyla ilgili, s6z
konusu edilecek ilk bilgilerin daha iyi anlagiimasi icin, Islam tarihi dénemin-
de Turklerin sahneye ciktigi zaman diliminin sinirini ve oradaki en 6énemli
kilometre taslarini bilmek gerektiginden s6z eder. Buna goére Misir'da ilk
onemli Turk varlidi, Tolunoglu Ahmed’in kurdugu Tol(niler (868-905) ile
baslayip Ihsidiler (935-969) ve EyyQbiler (1171-1252) ile devam etmistir.
Kipcak asilli memllk, “beyaz kole” Turklerinin kurdugu Meml(k (Kélemen)
Devleti (1250-1517) zamaninda Turk imaji iyice ylkselmis, Yavuz Selim’in
Misir't almasiyla da Memllik donemi sona erip Osmanli dénemi baslamistir
(Yace, 2011: 93).

Tarihi kaynaklar, MemlUk hakimiyetinin gecerli oldugu bolgelerde Tlirkmen-
lerin nifus ve nlfuz acisindan etkili bir topluluk oldugunu, Osmanlinin
bolgeye geldiginde de Tirkmen varliginin hissedilir derecede yogun oldugu-
nu yazar.

“Tlrkmenler, 14-16. asirlar boyunca bdlgede etkin olarak var olmuslar,
devletler kurmusglar ve bu yapilar iginde aktif roller almislardir. Selgukluyla
baslayip Anadolu, el-Cezire, Suriye ve Misir bélgesinde gelisen siyasi ve
kiltirel gelenek baglaminda Turkmenler, Yukari Dicle Havzasi'na yerleserek
buralarin esas unsuru olmuslardir. Osmanh dénemi bu birikimin mirasgisi
olacaktir.” (Cetin, 2009: 33).

Bir baska deyisle Meml({k sahasinda yonetici sinifin kullandigi dilin Kipgak
Turkgesine dayandigi da bilinmekle beraber Yavuz Sultan Selim, fethedene
kadar Turkmenler ve dolayisiyla gesitli kollariyla Oguzca da kendini hisset-
tirir diizeyde idi. Bolgede Araplarin disinda Kipgak ve Oguz Tirkleri, Ermeni-
ler ve baska milletlerden insanlar da yasamaktaydi.
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Bu bilgilerden hareketle Misir ve Suriye’deki Tlrk varliginin, MemlUklerden
once basladigi, Memllk déneminde Kipgak ve Osmanli déneminde Oguz
adirlikli olmak Uzere iyice kuvvetlendigi kabul edilebilir.

Yavuz Sultan Selim’den Onceki Donemde Bélgede Tiirkce

Bolgedeki glicli Turk varligina ragmen Turklerin dili olan Tlrkgeyle ilgili
calismalar, o6nceki Turk devletleri blinyesinde degil, Meml(k Devleti
zamaninda kendini géstermistir. Yavuz Sultan Selim’den dnceki ylzyillarda
Misir ve Suriye’de adirlikh olarak Meml({k Kipcakgasi adiyla anilan Tlrkge,
bélge dili olarak 6nem kazanmis, Araplar tarafindan 6grenilmek istenen bir
dil olmustur. Oguz unsurlarinin varligi nedeniyle Oguzca o6zellikleri de
barindiran bu Turkceyi Odgretebilmek amaciyla zamanin ve bolgenin
anlayisina uygun olarak sozlik ve dil bilgisi kitaplari yazilmistir. Osmanlinin
bélgedeki varligi, Meml(k devrindeki Turkge 6grenme gelenegini kesintiye
ugratmamis, 19. ylzyila kadar bélgede bu amagla eserlerin yazildigi g6z-
lemlenmistir.

Meml(k sahasi deyince akla gelen; Turkgenin yabanci dil olarak 6gretilmesi
isi, Turk dinyasl dustinildigiinde sanildidinin aksine gok daha eski ve
aslinda dzellikle bazi dénemlerde ¢ok daha yaygin olmak Uzere uzun bir
gecmise sahiptir. Genis Turk dili cografyasinda zaman zaman yabanci dil
olarak Turkgenin 6gretimi icin hazirlanmis gesitli eserler, notlar bulunmak-
tadir. Tark dilinin bilinen dedil ama ulasilabilen en eski dil bilgisi ve sézliik
kitabinin da Araplara Tlrkce 6dgretmek amaciyla yazildigi g6z onlnde
bulunduruldugunda bu durumun Tirk dili tarihi icin son derece karakteristik
oldugu da gérilir. Bir baska deyisle Tirkler, Tark dil bilgisiyle ilgili eserleri
ancak yabancilara Turkce 6gretmeyi amacladiklarinda yazmiglar, cok ileri
bir tarihe kadar ana dili olarak Turkgenin 6gretimine dair herhangi bir eser
yazmamiglardir.

Tiirkce Ogretmek Uzere Hazirlanmis Sézliikler

Meml(k sahasinda edebi ve farklh bilim dallarinda yazilmis eserler de
bulunmaktadir. Fakat Tirkoloji literatliriinde Meml(k s6zllik ve gramerleri
olarak anilan bir grup eser, yukarida da belirtildigi gibi Tirkce 6gretmek
amaciyla yazilmiglardir?, Bu eserler, Besim Atalay’in Et Tuhfeti’z-Zekiy-
ye'yle ilgili calismasinda da belirttigi gibi bilinmeyenlerin bilinenlerden gok
oldugu kaydiyla kronolojik olarak su sekilde siralanabilir.

2t Bu eserlerin hangi Tirkceyi 6gretmek istedigi de bir baska meseledir. Cunki
Eckmann’dan baslayarak arastirmacilarin genel gorisi, bu eserlerin Meml(k
Oduzcasina dair oldugu yoénindedir (Ozturk, 2018: 173-203).
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1-Kitabi'l-Idrak li Lisani’l-Etrak: Ebu Hayyan adh Arap dilcisi tarafindan 1312
yilinda Kahire’de yaziimistir.

2-Kitab-1 Mecm(-1 Terciiméan-1 Turki ve Acemi ve Mugali: 1343 tarihinde
yazilan bu eser, Halil bin Muhammed bin Yusuf el-Konevi tarafindan istinsah
edilmigtir.

3-Et-Tuhfetli’z-Zekiyye fi'l-Lugati't-Turkiyye: Kipgak lehgesiyle yazildigi
anlatilan bu eser Hicri 829 tarihlidir. Buna goére 15. ylzyil baslarina aittir.
4-Kitdbu Bulgati'l-Mustak fi Lugati't-Turk ve’l-Kifgak: Cemaleddin Eb( Mu-
hammed et-Turki adl yazar, bu eseri 1451 yilindan 6nce yazmistir.
5-El-Kavanini’l-Kulliyye li-Zabti'l-Lugatit’t-Tlrkiyye: Yazan belli olmayan bu
eser 15. ylzyilin baglarinda Kahire'de yazilmistir.

6-Ed-Durreti’l-Mudiyye fi'l-Lugatit't-Turkiyye: Memllikler déneminde tahmi-
nen 14. veya 15. ylzyilda kaleme alinan eserin yazari belli dedildir. Yazmayi
Husrev bin Abdullah istinsah etmistir (Kaymaz, 2015: 243).

Zeki Kaymaz, ayrica Divanu Liagati't-Turkten sonra Tirk dilinin 6gretilmesiyle
ilgili ilk kitap olarak “ibni Miihenna Liigati” olarak da bilinen “Hilyetii'l-insan
ve Halebeti’l-Lisan” adli eseri de bu listenin basinda zikreder: “Eser, 13.
ylzyihn ikinci yarisinda yazildigindan Divania L{gati't-Turk'ten sonra Turk dili
hakkindaki 6nemli kaynaklardandir. Bu yuzdendir ki Sir Gerard Clauson’un,
s6zlugiinde Ibni Milhenna Ligati’nin sdz varligini kismen de olsa degerlen-
dirdigini gormekteyiz.” (Kaymaz, 2015: 242).

Bu eserlerin elde bulunanlarinin bazilari Araplar, bazilar Tirkler tarafindan
yazilmistir. Bazi eserlerin ise yazari bilinmemektedir. Bu durumda Meml{k
sozlUkleri; Araplar tarafindan yazilanlar, Tlrkler tarafindan yazlanlar ve
yazari belli olmayanlar seklinde g gruba ayrilabilir. Kasgarli’dan baslayarak
Tirk dili tarihinde Araplara Tirkce 8gretmek (izere yazilan ilk eserler, ibni
Mlhenna tartismali olsa da Turkler tarafindan hazirlanmistir. Memlik
sahasinin ilk ve dederli eserlerini yazan kisinin dil bilgini olmasi ve ana dilinin
Tirkce olmamasi, Araplar tarafindan Araplara yonelik Turkce egitim-ogre-
tim ortaminin daha énceki yillarda olustugunu gostermektedir.

Bu sahanin ilk ve gok dederli eserlerinin Arap kokenli bir dil bilgini Ebu
Hayyan tarafindan yazilmis olmasi dikkat gekici bir durumdur. Yazarin bu
sahada ayni kapsamda birden fazla eser yazmis olmasi ise mukayeseye
imkan vermesi acgisindan dederlidir. Ancak Ed-DUrretli’l-Mudiyye’nin yazari-
nin Ebu Hayyan oldugunu kabul edenlerin yaninda etmeyenlerin de olmasi,
bu iki eserin ayni yazar elinden gikmis eserler olarak mukayesesini engel-
lemektedir.

Araplara yonelik hazirlanan bu eserlerin icerikleri kimi zaman birbirinden
farkh, kimi zaman birbirinin kopyasi veya gok az ekleme ve gikarmalarla
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tekrari olma 6zelliklerini de tasirlar. 14. ylzyildan 19. ylzyila kadar bélgede
yazilan bu tir eserlerin igerikleri, dil 6gretim yontemleri, yaklasimlari,
bilimsel galismalara konu olmustur. Meml(k sahasi so6zllikleriyle ilgili olarak
ozellikle eserlerin tasnifi, icerik tahlili, gramer acgiklamalan, yazilis sebepleri
ve yabanci dil olarak Tlrkgenin 6gretimine katkilari gibi konulara odaklanan
calismalar yapilmistir (Stlikgl, 2012; Baskin, 2017).

Bununla beraber bu eserler, farkli bakis acilariyla ele alinip farkli sonuglari
ortaya cgikaracak kapasiteye sahiptir. Mesela, bu eserler arasindaki farklarin
neden kaynaklandidi, yazarlarin Tlrk veya Arap olmasinin bu konuda etkili
olup olmadidi, eserlerin yazilis amacinin Turkgenin tam gramerini ve s6z
varligini ortaya koymak mi yoksa pratik gunlik ihtiyaglar karsilayabilecek
nitelikte eser hazirlamak mi oldugu gibi sorular objektif bir yaklagimla
dederlendirmeyi beklemektedir. Bunun gibi belki de cevaplanmasi mimkin
olmayacak bir baska soru da bu eserlerin etki dlizeyi olmahdir. Bu
eserlerden kimlerin yararlanabildigi veya bu kitaplarin muhatabinin kimler
oldugu, Araplarin Turkce 6grenmesine bu kitaplarin destek verip veremedi-
gi gibi baska sorularin da akla gelmesi mumkunddr.

Memlik Sozliiklerinin S6z Varhgi

Memllk s6zllik ve gramerlerinin genel olarak Arap gramerciligi diizeninde
ele alindigi, s6z varlidi agisindan Eski Yunan ve Arap gelenegine bagli olarak
isimler, fiiller ve edatlar boélimleriyle kuruldugu bilinmektedir (Baskin,
2017: 25 ). Kurulus 6zellikleri de birbirinden farkli olan bu kitaplardaki isim
ve fiil s6z varhdi unsurlari da birbirinin ayni dedildir. Meml({k sahasinda
hékim olan Tirkgeyi 6gretme amaciyla yazilan eserlerin, nigin birbirinden
farkli dizenle kuruldugu, gramer agiklamalari vs. disinda s6z varldi
acisindan nigin bu eserlerin birbirini desteklemedigi sorusunun cevaplanma-
si 6nemlidir. Her seyden 6nce bu kitaplari yazanlarin kendi ait olduklar
toplum kesimi, Turkler ve dolayisiyla Tirkgce hakkinda yeterli bilgiye sahip
olup olmadiklari ve o birbirinden farkli kokenli boylarin bir arada yasadidi
bélgedeki kultir ve siyaset politikalarinin neresinde durduklarinin belirlen-
mesi bu eserlerle ilgili sorularin cevabini verebilecek niteliktedir.

Farkli zamanlarda farkli kisiler tarafindan yazilmis soézliklerde fonetik
farklarin disinda farkli kelime segimi temaylli de goézlemlenmektedir.
Bolgedeki Tlrk dili kollarinin ve adizlarinin gesitliligi, eserlere yansimis;
bogrek, biigrek, biirek 6rnedindeki gibi bir kelimenin farkli agizlardaki
kullanimlar da sézliklerde yerini almistir. Bunun gibi bu eserlerde ayni
kelimenin farkh anlamlariyla da karsilasmak mimkuanddar.

Bu nedenle bize gére bu soézliklerin s6z varlidi unsurlari agisindan
karsilastiriimasi, s6z varligi katmanlar acgisindan dederlendiriimesi, bir
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taraftan Tlrk dilinin s6z varligini yansitmasi diger taraftan Araplara Turkceyi
ogretirken hangi unsurlardan nasil yararlanildidini goéstermesi agisindan
6nemlidir.

Turkce 6gretmek Gzere yazildidi bilinen, kabul edilen bu eserlerin birbirinden
farkl s6z varligina sahip olmasinin farkli kaynaklardan beslenme sebebiyle
oldugu dusunulebilir ancak bu haliyle bu eserlerin Tlrkgeyi 6gretebilecek
niteligi tasiyip tasimadidi da ayrica duslnllmesi ve ortaya konmasi gereken
bir konudur.

Bu eserlerin metin galismalarinin ve tim s6z varligi ve gramer kurallarinin
karsilastirmali bigimde ele alinmasi, sadece yukaridaki sorulari degil, Turk
dinyasina ait terim ve kavramlarin s6z konusu donemde s6z konusu
cografyada tasidigi anlam dederlerini de ortaya koyacaktir.

Organ Adlari-Tiiretmeler-Deyimler

Ote yandan bu eserlerin gramer aciklamalari ve sdz varligi unsurlarinin tam
mukayesesinin yapilmasi cok da kolay degildir. Yukarida da belirtilen farkli
parametreler buna engel teskil etmektedir. Sadece s6z varligi agisindan
yapilacak bir calismanin bile sinirlandiriimasinin gerekliligi ortaya ciktigi igin
bu calismada, saha eserlerinin 6nclliglni yapan ve kronolojik olarak da ilk
lic sirada yer alan Kitabi'l-idrak li Lisani’l-Etrak, Et-Tuhfetii'z-Zekiyye fi'l-
Lugati't-Turkiyye ve Kitdb-1 Mecm(i-1 Terciman-i Tirki ve Acemi ve Mugali
adli eserler Gizerinden sadece organ adlanyla ilgili bir karsilastirma yapilma-
ya calisiimistir.

Temel so6z varlidi icinde yer alan organ adlarinin yabanci dil 6gretiminde
oncelikle 6gretilmesi blyik 6nem tasir. Cagdas dil 6gretiminde belirlenmis
seviyelere uygun s6éz dagarcigi hazirlama ve 6gretim planini buna gore
sekillendirmek 6nemlidir. Siklik acisindan bakildiginda temel s6z varliginin
en sik kullanilan kelime kadrosu oldugu rahatlikla gorilir. Ancak bu
eserlerde organ adlarinin verilisinde farkhliklar mevcuttur.

Meml(k sahasi disinda yazilan Tirkce 6gretim kitaplarinda organ adlarinin
nispeten ayrintili oldugu goérulir. Kasgarh’nin sézltiginde bulunan ve bilinen
organ adlarinin disinda ibni Miihenna Ligati'nde de kas “kas”, gdz “g6z”,
tutak “dudak”, tamar “damar” (iM) gibi isimlerin yaninda kemicek “kikirdak”
(IM), bas sagraki “kafatasi” (IM), kulak kemicegi “kulak kikirdag1” (IM), kovuk
“kulak cukuru” (IM.: 139), kirtis “yiz derisi”, IM, til uci “dil ucu” (IM) gibi
digerlerinde bulunmayan organ isimleri mevcuttur (Kaymaz, 2015: 245).

Yukarida anilan eserler Gzerinde yapilan karsilastirmada organ adlariyla ilgili
s6z varligi unsurlarinin birbirine denk olmadigi gortlmektedir. “Agiz, aya,
ayak, badir/bavur, barmak/parmak, bas/bas, burun, eyeg/ eyegl, karin,
kindik /kébek/ gobek, kirfik/ kirpik, kol, kogls/ kokis, kulag/ kulak, stiglik



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

/stivek /slinglik/ stwik, tamak, tamar/ tamur, tirnak, tulun, uca, yagrin,
yanak, ylrek, yuz, alin” gibi ¢ eserde de bulunan organ adlarinin yaninda
Ugunde dedil ikisinde ya da sadece birinde yer alan organ adlar da
bulunmaktadir.

Bu eserlerin Kipcak ve Tirkmen Tulrkgelerinin etkisiyle dirsek/ cikanak,
tudak/ erin, tamak/ bogurdak, kikis/ alin gibi farkli organ adlarini tercih
ettigi gértlmekle beraber sagak: cene, eng: yanak, kong: baldir, bogurtlak:
damak, yilik: ilik gibi bazi organ adlarinin bir eserde olup digerinde olmadidi
da tespitler arasindadir.

Buna gore donem soézluklerinin Tlrkgce 6grenmek isteyen kesime ayni dil
malzemesini sunamadigi goriilmektedir. Terciman-i Turki ve Arabi lGzerinde
yapilan bir galismada, eserin baslangic dlizeyi icin tasarlanmis olabilecedi
yoénunde gorus bildirilmistir (Stlukgu, 2024). Ancak organ adlari konusunda
fazlaca malzeme barindirmasina ragmen digerlerinde bulunan bazi organ
adlarini kapsamadigi icin eserin temel s6z varliinin aktariimasinda
eksiklerinin oldugu séylenebilir.

Bazi eserlerde “basparmak” icin bas parmak, ulu barmak, "sehadet
parmadi”icin sok parmak, “serce parmak” icin cece parmak, ciglag, orta
parmak terimleri kullanilmistir. “Ylzik parmadl” icin ise adsiz parmak
terimi de eserlerde yer almaktadir. Dis igin “sivri digli” anlaminda soylak
tisli/ 1sirgan tisli/ siivelek tisli ve pekis ile “az dis” anlaminda az
kelimeleri, bunun gibi kemikle ilgili olarak da sirdak: ilikli kemik, omaca
kemigi/omrav: kopriiclik kemigi ve ayrica “baldir ile 6kge arasindaki sinirler”
icin asgak kelimelerinin kullanildigi gérilir. Ancak bunlarin da dagihim ve
kullanimlarinin ayni olmadidi 6zellikle belirtilmelidir. Parmakla ilgili ayrintilar
Terciman-i Turki’de digle ilgili ayrintilar ise Tuhfetli’z-Zekiyye’'de daha agir-
likhdir.

Bu sozliklerde dikkat gceken bir nokta da organ adlariyla yapilan tiretmeler
ve kurulan deyim yapilari olmustur.+IA tiretme ekiyle barmakla-, kozle-
, engsele-, bovuzla-, boyunla-, bogazla, yumrukla-, aya gapla- gibi
farkh anlam ve islevde turemis fiillerin de Ogretilmek istenen malzeme
arasinda yer aldigi gorilmektedir. Bunun gibi, kozek: blyik gozli adam,
koznii: ayna, kozsiiz sebek: kor sigan, koziindiiriik: goze takilan ortd
gibi baska turetmelere de rastlanir. Tonuk yuizlii: eksi yizli, kéz kak-:
goOzle kasla isaret etmek, kéz yummak: géz yummak, disi kama-: disi
kamasmak, kamkak baslu: akilsiz insan gibi deyimler de agirlikh olarak
s6z varhdi acisindan sayica en genis olan Et-Tuhfetli’z-Zekiyye'de gecmek-
tedir.
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Eserlerde organlarin rahatsizlidi, eksikligiyle de ilgili bir kelime kadrosu yer
almaktadir. Buna goére, “ama” anlaminda tiilek ve kozsiiz, “karni blylik”
anlaminda gebe, “Ust kapagdi tersine gevrilmis goz kapadi” anlaminda kigir,
“obur” anlaminda tamaksav, “kici cikik olan kisi” icin baymak, “goz
belermek” icin belermek, “kapali g6zIi” icin yumak go6zlii gibi kelimeler

kullaniimigtir.

Bu eserlerde organ isimleriyle ilgili dikkat geken bir diger 6zellik de bazi
organ adlarinin farkli anlamlarla verilmesi olmustur. Mesela “kursak”
kelimesi, bu calisma igin karsilastirdigimiz Ug¢ eserden ikisinde kursak,
Kitabi'l-idrak’te karaciger anlamiyla verilmisken dénemin ve sahanin
diger eserlerinden CC'de karin, mide, sidik torbasi olarak da verilmistir
(Toparh vd. 2019: 164).22

Yavuz Sultan Selim’in fethinden sonra bélgede Tirkce 6gretiminin devam
ettigi, 16. ylzyildan sonra yazildigi bilinen Es-Slzuri’z-Zehebiyye vel-
Kitai'l-Ahmediye fil-Llgati't-Turkiye gibi eserlerden anlasiimaktadir (Kara-
g6l vd. 2023: 7). Hatta bu gelenedin 19. ylizyilda da devam ettigini gosteren
baska eserler bulunmaktadir (Alhamamreh, 2024; Oztiirk vd. 2013).

Sonug

Bilinen en eski dillerden olup dinyanin cok genis cografyasinda kullanim
sahas! bulmus olan Tlrk dilinin dogal olarak her devirde ve her bdlgede
gelisim cizgisi ve kullanim sahasi ayni olmamistir. Farkli yonetimler altinda
Turklerin yogun yasadigi Misir ve Suriye bdlgesinde Meml{kler zamaninda
Turkgenin nispeten dikkat ceken, 6grenilmek istenen bir dil oldugu, o
donemde yazilan sozliik ve gramerler araciligiyla bilinmektedir.

Bu kitaplarin yazilis sebeplerinin ne oldugu, muhatap kesimin kim ve Tirkce
o0gretimindeki basarisinin ne dlizeyde oldugu son derece onemlidir. Bu
noktalara aciklik getirmenin daha yogun ve derin bilimsel galismalar istedigi
de aciktir. Bununla beraber Meml(ik sahasinda yazilmis Tirkce 6gretim ki-
taplarinin dilbilgisi, dil 6gretimi, kaltir aktarimi gibi alanlarda yapilacak
arastirmalarda mukayeseye imkéan verecek nitelikte olmasi, bu eserlerin
dederini artirmaktadir.

Bu so6zlik ve gramerlerin buglinki dil 6gretim anlayisiyla degerlendirildigin-
de nispeten baslangi¢ dlizeyini kapsayan ama c¢ok da sistemli olmayan
aslinda birer cep s6zliik ve grameri oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Glnlik
hayatta gerekli s6z varhidi ile pratik konusmalarin oldugu bu kitaplarin gértl-

22 Toparh vd’nin hazirladidi sézliikte “kursak” kelimesinin anlami Kitabii'l-idrak’te de
“kursak” olarak verilmistir. Ancak Caferoglu’nun galismasinda (1931: 82) kelimenin
eserdeki anlaminin “karaciger” olarak yazildigi gorilmektedir.
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digu kadariyla Turklerin ve Tlrkgenin s6z konusu cografyadaki konumunu
ortaya koymasi acisindan manevi kiymetleri, hacimlerinden gok daha bu-
yuktar.

Meml({kler zamaninda Turkcenin bolge dili olarak gortldigtu rahathkla
soylenebilir, ancak Tlrkcenin asil Yavuz Sultan Selim’in fethinden sonra 19.
ylzyil sonuna kadar boélgede kullanilan, 6gretilen, 6grenilen bir dil oldugu
ornekleri 17. yuzyilda baslayan Terciman-1 Turki ve Arabi, Es Suzuru’z-
Zehebiyye gibi eserlerin yazilis sebepleri, bolimleri ve érnek ciimlelerinden
anlasiilmaktadir.

Burada vurgulanmasi ve unutulmamasi gereken nokta, Osmanlinin fethet-
tigi tim topraklarda Tlrkgenin baskin dil oldugu, geriden gelen Turkge
kullanma ve 6gretme birikimine ragmen Misir ve civarinda Turkge 6greti-
minin ve Tlrkce 6gretme cabalarinin Yavuz Sultan Selim’den sonra daha
yaygin, daha etkin ve daha sistemli oldugudur.

Bildirinin basinda da belirtildigi gibi Yavuz Sultan Selim kisa siren saltanat
doneminde Oguz Tlrkcesini yaygin, etkin bir bolge dili haline getirmeyi,
Tark dilinin kullanim haritasini genigletmeyi basarmistir.

KAYNAKCA

ALHAMAMREH, Dina (2024). Terciiman-1 Tiirki ve Arabi (Metin-Sozliik-incele-
me), (Yiksek Lisans Tezi), Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis.
ATALAY, Besim (1945). Et-Tuhfetii'z-Zekiyye fi'l-Lugati't-Tiirkiyye, istanbul:
Tark Dil Kurumu.

BALCI, Onur (2018). “Ed-Diirretii’'l-Mudiyye fi'l-Liigati't Tirkiyye’de Gériilen iki imla
Ozelligi ve Bu Ozelliklerin Kazak Tirkgesi ile iliskisi”, Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat
Dergisi, S. 46, s. 57-66.

BASKIN, Sami (2012). “Meml(k Donemi Tlrkge Sozliiklerinin Yapisi”, Dede Korkut
Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalari Dergisi, S. 1, s. 23-40.

CETIN, Altan (2009). “Meml(kler Devrinde Oguzlar/Tirkmenlere Bir Bakis”,
Osmanh Arastirmalan, S. 33, s. 23-33.

KARAGOL, Efecan; AGIKGOZ, Asli; AYDOGAN, Sevnan (2023). “Araplara Tiirkce
Ogretiminde Tarihi Bir Eser: Es Siz(rii'z-Zehebiyye ve'l-Kitai’l-Ahmediyye fi'l-
LOgati't-Turkiyye”, Karaelmas Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1, s. 1-25.

KARTAL, Ahmet (2019). “Yavuz Sultan Selim Donemi Kiltur ve Edebiyati”, Tiirk Kiil-
tiird, S. 187.

KAYMAZ, Zeki (2015). “Tirkcenin Ogretimi Agisindan ibni Miihenn& Liigati'nin Yeri”,
VII. Uluslararasi Diinya Dili Tiirkge Sempozyumu Bildirileri, Elazig.

0OZTURK, Abdiilkadir (2018). “Memlitk Tirkcesi Bir Kipcak Lehgesi midir?”, Dil
Arastirmalari, S. 12(23), s. 173-203.



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

OZTURK, Nuran; ABIK, Aysehan Deniz, (2013). “Tirkce Ogretimi icin Yazilmis Bir
Eser: Kitab-1 Terciman-i Turki ve Arabi ve Farisi”, VII. Uluslararasi Biiyiik Tiirk
Dili Kurultayi, s. 386-406, Tiran, Albania.

SULUKCU, Yusuf (2017). “Meml(kler Déneminde Misir'da Araplara Tirkce Ogretmek
Amaciyla Yazilmis Tirkce Odretimi Kitaplarinin  Karsilastirmali  Incelemesi”,
International Journal of Language Academy, S. 5(7), s. 423-436.

SULUKCU, Yusuf (2024). “Kitdb-1 Mecm{-1 Terciiman-i1 Tirki ve Acemi ve Mugali Adli
Esere Yabancilara Tiirkge Ogretimi Agisindan Bir Bakis”, International Journal of
Language Academy, S. 4(12), s. 67-76.

UYGUN, Fatma Esra (2019). EI-Ezher'in Egitim Sistemi ve Miisliiman Toplumlar
Uzerindeki Etkileri, (Yiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi.

YUCE, Nuri (2011). “Misir'da Tirk Dili ve Kiltiiriinin Ilk izleri”, Journal of Turkish
Language and Literature, S. (41), s. 91-106.



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU
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Giris
Islam mantik tarihi, genel olarak dokuz ve onuncu yizyillar terciime, on ve
on birinci ylzyillar telif ve sonraki doénemler serh gelenedi olarak
dénemlendirilmektedir. On ikinci ve on altinci ytzyillar, hasiyeler donemi
olarak bilinir. Bu donemde genelde Es’ari kelamcilar ve fikihcilar mantik
eserleri kaleme almislardir (Akyliz, 2024: 331). Bu dénem cok canhdir ve
birden gok farkli mantik yazim usuli gelistirilmistir ve buradaki mantikgilarin
gogu Osmanli mantikgilari olarak bilinir.

Osmanlilar, Dogu Roma’nin fethi ile birlikte buradaki bilimsel gelenegi de
tevarlis ederek Harzemsahlar tarafindan insa edilen medrese gelenegini
evrensel bir bicimde yeniden tasnif etmislerdir. Yavuz Sultan Selim
déneminde ise Misirin fethedilmesi ile beraber buradaki bilim ve sanat
gelenegi de Istanbul’a transfer edilmistir. Dénemin diger fetihleri, devletin
ekonomik ve siyasi glici yaninda bilim ve sanata verilen tesvikler; on besg
ve on altinci ylzyillarda velut bir ilmi gelenek olusturmustur. Mantik ilmi de
bundan nasibini almisg, bu ylzyillarda birden fazla mantik eseri telif edilmis,
cok sayida mantikgi yetismistir.

Islam mantik tarihi incelendiginde en ¢ok metin kaleme alinmis dénemin on
Uglincl ve on yedinci yuzyillar arasi oldugu séylenebilir (Akyiz, 2024: 352).
Yavuz Sultan Selim donemi de bu canliligin zirvede oldugu on altinci ylzyila
denk gelmektedir.

Bu calismada sadece Osmanliya hizmet etmis ve metinleri glnimiuze
ulasmis mantikgilari ele alacagiz. Ondan fazla mantikgiyi tespit edebildik ve
bunlarin metinlerinin yazmalarina ulasmaya calistik. Basili olan metinleri de
tespit edebildigimiz kadariyla belirttik. Fakat elimizde 35 civari metin ve bu
metinlere ait birden fazla nisha oldudu igin igerik analizi yapma imkanimiz
olmadi. Metinleri ve gelenekleri ana hatlariyla tanitmaya galistik.

1. Hiiseyin Sah Celebi el-Amasi

Amasya’da diinyaya gelmistir. 1512’den sonra vefat ettigi kabul edilmekte-
dir. Cogu zaman Adanal Serif Hiseyin Efendi (6. 1640) ve Antakyali Sah
Hiseyin bin Abdullah (6. 1718) ile kanstinimaktadir (Celik, 2017: 377). Er-
Risaletii’l-Hiiseyniyye adiyla bilinen bir adab risalesi vardir. Adab
gelenegdinde ilk eser Semseddin es-Semerkandi (6. 1303) tarafindan kaleme
alinmistir. Bu gelenekte klasik mantigin bes sanat konusunun neredeyse
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tamami birlikte kullanilmistir. Fakat bu gelenekte belagat ilminden de
istifade edilmistir (Akylz, 2024: 341). Hiiseyniyye risalesini, bazi farkh
nishalarda farkli sayfa sayisina rastlansa da ortalama olarak 30 sayfa civari
kabul edebiliriz.

“Hiiseyniyye fi'l-Adab”, Milli Kitiiphane Yazmalar, 609883, vr. 2

Hiseyin Sah Celebi’'nin eseri Uzerine birgok serh ve hasiye yazilmistir. En
onemlilerini sbylece zikredebiliriz:

Miiellif Tarih Eser
Ferdi Kayseri 6. 1715 Hasiye alé Adabi’l-Huseyniyye.
Kefevi 6. 1755 Hasiye ale’r-Risaleti’l-HUseyniyyye fi Fenni’l-
Adab.
Davut Karsi 6. 1756 Serhu’l-Adabi’l-Huseyniyye.
Akkirmani 6. 1760 Hasiye alé Serhi’l-Adabi’l-Hiseyniyye.
Miftizdde Mehmed 6. 1808 Hasiye ale’l-Huseyniyye.
Sadik el-Erzincani

Hiseyin Sah Celebi’'nin &dab risalesi, Necmettin Pehlivan tarafindan yayim-
lanmistir. Kendisinden énce bu alanda iki &nemli eser bulunmaktadir. Ilki
Semerkandi’ye aittir. Digeri ise Adududdin el-ici (1281-1355) tarafindan
kaleme alinmistir. Hiseyin Sah Celebi, bu eserleri ve serhleri de dikkate
alarak, gelenegi gelistirmis ve kendi risalesini telif etmistir.

Klasik mantikta burhan, hakikate ulasmak amacini tasir. Yani bir baska ifade
ile burhan, belli bir yéntem dahilinde, delilden hareketle sonuca ulasma
faaliyetidir. Dinf ilimler s6z konusu oldugunda zaten kabul edilmis (inanil-
mis) bir hakikat bulunur. Ozellikle kelam ilminin amaci, bir hakikate ulasmak
degil; var olan hakikati delilleriyle ortaya koymak ve muhaliflerin gorisine
karsi iddialar savunmaktir. Bu ylizden ilk defa Fahreddin er-Razi (6. 1210),
bu alanda mustakil bir cedel risalesi yazmistir. Sonrakiler mantigin diger
konularini ve belagattaki birtakim bilgileri de dikkate alarak &dab gelenegini
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olusturmuslardir. Bu gelenek, bir nevi Islami ilimler arastirma yéntemi ola-
rak kabul edilebilir. Her ne kadar fikih usulli gibi bir bilim dali olsa da adab
gelenegi pratik ve pedagojik olmasi acisindan tercih edilmistir. Bu gelenek,
mantigin Descartes’ten (6. 1650) 6nce metot olarak adlandiriimasi agisin-
dan da dikkate degerdir. Fakat zamanla mantigin teolojik tartismalarda
sadece bir alet haline donusmesi, felsefi disiincenin aleyhine bir durum
olarak gelismistir. Fakat yine de bu teolojilesme faaliyeti tim slirecin temel
nedeni olarak degil de bagka nedenlerle birlikte distnilebilir. Hatta bazi
sosyal sebeplerin bir sonucu olarak béyle bir olumsuz durumun ortaya
ciktigini séylemek mumkindar (Akylz ve Simsek, 2024: 96, 100, 106).

2. Kivamuddin Kasim el-Bursevi

Hakkinda fazla bilgi yoktur. Aslen Bursali oldugu rivayet edilmektedir. 1513
civari vefat etmistir. Risale fi’l-ViicGdi’z-Zihni adl bir eseri vardir (Tas-
koprulizade, 2019: 456). Fakat eserin nlishasina ulasamadik.

3. Kemaleddin idris el-Bitlisi (Idris-i Bitlisi)

Bitlisli olan Kemaleddin idris'in dogum tarihini bilmiyoruz. II. Bayezid
déneminde Osmanh hizmetine girmistir. Yavuz Sultan Selim déneminde de
Osmanliya ilmf ve siyasi olarak hizmet etmistir. 1520 senesinde vefat etmis-
tir (Uygur, 2007: 55.; Ozcan, 2000: 487-488). Sirdcuddin el-Urmevi (1198-
1283) tarafindan kaleme alinan Metaliu’l-Envar adli esere Seyyid Serif el-
Circani (1340-1413) tarafindan yazilan serh lizerine Hasiyetii Hasiyeti’'s-
Seyyid ale’l-Metali’ adiyla bilinen bir hasiyesi vardir. Eser 93 varak/186
sayfadir. Son kismina bakildiginda eksik oldugu anlasilmaktadir.
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4. Muhyiddin et-Tebrizi el-Berdai

1521 yilinda vefat etmistir. Ici tarafindan 4d&b gelenegdi baglaminda yazilan
esere Serhu’l-Adabi’l-Adadiyye adiyla bir serh; Esiriddin el-Ebheri (O.
1265) tarafindan yazilan Isagoci lizerine Hasiye ala Serhi Hiisamkati
ala isagoci adiyla bir hasiye kaleme almistir (Taskopriliizade, 2019: 760).
isagoci serhi 30 sayfa civaridir. Birden fazla nishasi mevcuttur. Adab
hasiyesi ise Stileymaniye Kitiphanesi 206047'de 70-130. sayfalarda bulun-

maktadir.

TS LG e ri« dir,
“K|tabu Berdai”, Slileymaniye Kiutiphanesi, 228812, vr. 248

“Kitabu Berda"” Silleymaniye Kutlphanesi, 228812, vr. 249

“Hasiye ala Serhi‘t-Tebrizi”, Stleymaniye Klttphanesi, 206047, vr. 1
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5. Hakim Sah el-Kazvini

Asil adi Muhammed’dir. Dogum tarihini bilmiyoruz. Kazvin’de diinyaya
gelmis ve II. Bayezid tarafindan Istanbul’a davet edilmistir. Kelamci ve
mantikgidir. 1522’den sonra vefat etmistir. Esiriiddin el-Ebheri’'nin Isago-
ci’'sine serh yazmistir (Fani, 1997: 194-195). Eserin ndshasini bulamadik.

6. Fenarizade Muhyiddin Mehmed Celebi

1523 civari vefat ettigi kabul edilmektedir. Sekkaki'nin (0. 1229) Miftahu’l-
Ulam adl eserine Seyyid Serif Curcani tarafindan yazilan serhe bir hasiye
telif etmistir (Taskoprilizade, 2019: 70-72). Eser 90 varak yani 180
sayfadir. Metnin son kismi eksiktir.

“Hasiye ale’l-Fenari ale’l-Mifah”, Bursa inebey Kitiiphanesi, 35021, vr. 1

“Hasiye ale’|-Fenari ale’l-Mifah”, Bursa inebey Kitiiphanesi, 35021, vr. 2



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

7. Nizameddin el-Bircendi

Fazil Bircendi veya Abdulali olarak da bilinir. Ozbekistan ve Afganistan
sinirinda bulunan Bircend’de dlinyaya gelmistir. Dogum tarihini bilmiyoruz.
1527 ya da 1528 senesinde vefat etmistir. Matematikgi ve astronomdur.
Fikih ve mantik alaninda da eserler telif etmistir. Adududdin el-ici’nin
Adabu’l-Bahs adli eserine bir hasiye kaleme almistir. “Ad&b Hasiyesi” 20
sayfa civanidir. Elimizde yazma niishalari mevcuttur. Necmeddin el-Katibi el
Kazvini (1204-1277) tarafindan telif edilen er-Risaletii’s-Semsiyye adli
mantik eserine serh yazdigi sdylense de (Aydin ve Aydin, 1992: 186-187)
bu risale matematik hakkinda Nisaburi tarafindan yazilan Semsiyye adli
esere bir serhtir ve isim benzerligi nedeniyle karistirlmistir (bk. Stleyma-
niye, 305463).

“Serhu Risaleti’l-Adab li'l-Abdulali el-Bircendi”, Sileymaniye
Katiphanesi, 228015, vr. 1

“Serhu Riséleti’l-Adab li’l-Abdulali el-Bircendi”, Siileymaniye
Kitiphanesi, 228015, vr. 61
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8. Emir Hasan er-Rimi

1534 senesinde vefat etmistir. Kutbuddin er-Razi (1293-1365) tarafindan
telif edilen Risale fi Tahkiki’l-Kiilliyyat adli esere bir serh, Semseddin
Semerkandi'nin Adabu’l-Bahs adli eserine Keméleddin Sirvani (6. 1500)
tarafindan yazilan serhe bir hasiye kaleme almistir (Razi, 2013: 112).
Tahkiku’l-Kiilliyyat serhi Yazma Eserler Kurumu Baskanlidi tarafindan
Kutbuddin R&zi’nin metniyle birlikte yayinlanmistir. Adab hasiyesi, 20
sayfadir ve elimizde yazma nishalar bulunmaktadir. Ayrica Sekkaki'nin
Miftahu’l-Uliim adli eserine Seyyid Serif Clrcani tarafindan yazilan serhe
bir hasiye vardir. Eser 170 sayfadir.

~rr

“Hasiye ala Serhi Adab-i Semerkandi”, Gorum Hasan Pasa

Kitiphanesi, 123085, vr. 46

~rr

i”, Gorum Hasan Pasa

“Hasiye ala Serhi Adab-i Semerkand
Kitiphanesi, 123085, vr. 47
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“Hasiye ale’l-Misbah fi Serhi’l-Miftéh”, Stleymaniye Kitliphanesi, 227812, vr. 2

“Hasiye ale’l-Misbah fi Serhi’l-Miftah”, Slleymaniye Kutiphanesi, 227812, vr. 3
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9. Ibn Kemal (Kemalpasazade)

Asil adi Ahmed’dir. 1496 senesinde diinyaya gelmistir. ibn Kemal, Kemal-
pasaoglu veya Kemalpasazade olarak bilinir. Cok veltt bir muelliftir. 1534
senesinde vefat etmistir. Mantik alaninda da bircok eseri bulunmaktadir.
Ozellikle Adabu’l-Bahs gelenedinde bilinen bircok esere serh yazmis, sonra
kendisi de bu alanda 6zgln bir risale telif etmistir (Ocal, 2014: 66.; Celebi,
2002: 245-247).

ibn Kemal’in Mantik Eserleri:

Risale fi Beyani’l-Akl

Risale fi Tahkiki Mec'Uliyyeti’l-Mahiyye

Risale fi Tekaddimi’'l-Illeti ale’l-Ma’l{l

Risale fi’'l-Mantik

Risale fi Eczai’l-Kaziyye

ibn Kemal’in Bazi Onemli Serhleri:

Serh Ozglin Eser

Risale fi Tahkiki'l-Munazara Semseddin es-Semerkandi, 0. 1303,
Adabu’l-Bahs ve'l-Min&zara

Serhu Tagyiri'l-Miftah Sekkaki, 0. 1229, Miftdhu’l-UIGm

Hasiye ala Serhi’l-Metali’ Siracuddin el-Urmevi, 1198-1283,
Metaliu’l-Envar

Hasiye ale’l-Muhakemat beyne ibn Sina, 980-1037, el-Isarat ve't-

Serheyi'l-isarat Tenbihat

Serhu Mukaddimeti Tehzibi’l-Mantik Sa’duddin et-Teftezani, 1322-1390,

ve'l-Kelam Tehzibl'l-Mantik ve’l-Kelam

Hasiye aléd Dibaceti's-Semsiyye Necmeddin el-Katibi el Kazvini, 1204-
1277, er-Riséletli’'s-Semsiyye

Es’ari gelenek her ne kadar Maturidi gelenede gére ehl-i hadise daha yakin
gorinse de (Akyliz, 2023: 53) 12. ylzyil sonrasinda mantiga dair en fazla
metin kaleme alanlar Es’ariler olmustur. Bunun temel nedeni, Es’arilige
yapilan gayr-i ma‘kulliik elestirileri olabilir. istisnalar olsa da genel itibariyla
Es’ariler, mantigi din bilimlerinde bir alet olarak gérmusler; bir baska ifade
ile felsefi gelenek gibi mantigi mustakil ve tek basina yeterli bir bilgi kaynadi
olarak ele almamislardir. Netice itibariyla stireg icinde mantik ve metafizik,
Es’ari kelam ve fikih ilmi iginde ele alinmistir.

Osmanli ulemasi her ne kadar Maturidi olarak bilinse de Es’ari gelenedin
hékimiyeti altindadir. Medreselerde din bilimlerine giris olarak bir yéntem
bilimi mahiyetinde okutulan mantida dair bircok metin ve o6zellikle serh
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kaleme alinmistir. ibn Kemal de Osmanlinin yiikselis désneminde bu sistem-
lesmeye hizmet etmis bir sahsiyet olarak bazi temel metinleri serh etmistir.
Mantigin, kelam ve fikih igin bir yontem olarak gériilmesinin en belirgin
oldugu eser Teftezani'nin Tehzibii’l-Mantik ve’l-Kelam adli eseridir. Bu
eserin Ibn Kemal'in dikkatini cekmesi bu yiizden normaldir. Ama bu serhin
elimizde tam bir nishasi yoktur.

Miftahu’l-UlGim, dil felsefesine dair degerli bir metindir. Dil; din bilimlerin-
de, tarih ve mantik yontemleri haricinde kullanilan en énemli metottur. Bu
ylzden Sekkaki, dil ve mantigi kendi yontemince birlestirerek bu eseri
olusturmustur. Bu eserin daha sonraki dénemlerde birgok serh ve hasiyeye
konu olmasinin nedeni dil ve mantigi birlikte ele almasidir. Eser 150 sayfa
civaridir ve elimizde cesitli yazmalari vardir.

Metali’ ve Semsiyye gibi metinler ise pratik ders kitabi mahiyetinde metin-
ler olarak Isagoci ile birlikte asirlarca okutulmus ve serh edilmistir. Bu
sayilan metinler de bu gibi nedenlerden dolayi ibn Kemal'in arastirmalarinda
yer bulmustur. Semsiyye serhi 25 sayfa civaridir. Metali’ serhi ise serhten
cok talikat seklinde olup 18 sayfadir. Diger risaleler, 5-10 sayfa hacminde-
dir.
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“Hasiye ala Serhi'l-Isarat ve'l-Muhakemat”, Sileymaniye Kitiiphanesi, 228965, vr.
39

Burada ibn Kemal'in en dikkat cekici serhlerinden birinin isarat hasiyesi
oldugu sdylenebilir. Ibn Sind’ya ait bu metin iki 6nemli mantikgl ve ayni
zamanda kelamci olan Fahredin Razi ve Nasiruddin T(si (6. 1274) tarafindan
serh edilmistir. Razi, Es’ari gelenedin 6nemli bir ismi iken TUsi, Sii gelenek
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icin 6nemlidir. Dogal olarak T{si’'nin, serh lizerinden Razi'yi elestirmesine
sahit oluyoruz. S&fil ve dolayisiyla da Es’ari bir alim olan Kutbuddin Razi, bu
iki onemli sarihi dederlendirmek igin Muhakemat adli bir eser kaleme
almistir. ibn Kemal de dogal olarak Es’ari gelenedi ve dolasiyla da Razi'yi
savunmak igin muhakemat gelenegdi lzerine bir hasiye kaleme almistir
(Sarioglu, 2007: 485-457).
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“Serhu Tehzib”, Atif Efendi KutlGphanesi, 37723, vr. 1

“Riséletli’l-Etvar mine’l-Mantik li-ibn Kemal”, Atif Efendi Kitiiphanesi,
37723, vr. 120

“Riséaletli’l-Etvar mine’l-Mantik li-ibn Kemal”, Atif Efendi Kitiiphanesi,
37723, vr. 120
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“Tagyiru’l-Miftah”, Rodos Hafiz Ahmed Ada Kitliphanesi, 661983, vr. 1

“Haslye ala Dibaceti Serhi’s-Semsiyye”, Képrillu Kittphanesi, 534994, vr. 74
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“Risaletl Kemalpasazade ala Hasiyeti’l-Miftah”, Stleymaniye Kutuphanesi,
303493, vr. 63
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10. Muhyiddin el-Karabagi er-Riimi

Dogum tarihini bilmiyoruz. Osmanli hizmetinde bulunmustur. Mantik ve
kelam eserleri bulunmaktadir. Ama daha gok kelama dair metinler kaleme
almistir. Gazzali’'nin (6. 1111) bagslattigi Tehafutii'l-Felasife gelenedinde
Hocazade (6. 1488) tarafindan yazilan serhe bir hasiyesi bulunmaktadir
(Stleymaniye, 270813). 1535 senesinde vefat etmistir. Adududdin el-Ici’nin
Adabu’l-Bahs adli eserine serh yazmistir. Risale fi Bahsi’n-Nakiz adiyla
onermeler bahsinde bir mantik eseri bulunmaktadir (Toksdz, 2022: 844-
845.; Alper, 2001: 369). Adab serhi 20 sayfa civandir. Fakat burada verilen
sayfa sayilari nishalara gore farklilik gosterebilir. Ayrica transkribe
edildiginde sayfalar glnumizdeki sayfa sayilarindan farkh olabilir.
Onermelerin karsithgr ve celismesi hakkindaki risalesi 4 sayfadan ibarettir.
Cedelde ve yine kelamdaki sebr ve taksimde kullanilan bu konu, muhatabin
gbrasinin gurdtilmesi veya kendi gorisinu ispat etmek igin kullanil-
maktadir. Burada karsit 6nermeler arasi iliski ve bu karsithgin sartlari, adab
gelenedi baglaminda da 6nemle lGzerinde durulan bir konudur.

“Serhu’l-Adabi’l-Ad(diyye”, Edirne Selimiye Kitiiphanesi, 433453, vr. 1
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“Serhu’l-Adabi’l-Adldiyye”, Edirne Selimiye Kiitliphanesi, 433453, vr. 389

“Risale fi Bahsi'n-Nakiz”, Stleymaniye Kltliphanesi, 382807, vr. 19
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11. isdmiiddin el-Isfereyani

1474 yih civarinda dogmus ve 1538'den sonra vefat etmistir. Timur
Devleti'nde hizmet etmekle birlikte 1520'den sonra buradan sirdlmustar.
Anadolu’ya yerlestigi ve burada vefat ettigi rivayet edilmektedir. Sekkaki
tarafindan telif edilen Miftahu’l-Ulim’a Sa’duddin et-Teftezani'nin (1322-
1390) yazdigi serh lizerine el-Atvel fi Serhi't-Telhis adiyla bilinen bir
hasiyesi vardir. Semsiyye ve Adabu’l-Bahs (zerine de serh kaleme almig-
tir (ibis, 2017: 135.; Tari, 2021: 273 vd.; Durmus, 2000: 516-517). Adab
serhi 20 sayfa civaridir. Ayrica vaz-i delalet lzerine bir risalesi bulunmak-
tadir (Stleymaniye, 302019). Risale, 90 sayfadir. Semsiyye serhi 200
sayfa civarndir. Tas baskisi da bulunmaktadir. Ayrica bircok yazmasi da
mevcuttur. Adab hasiyesinin de bircok yazma niishasi elimizde bulunmak-
tadir. Miftah serhi oldukga hacimlidir. Bu eserin de birden fazla nishasi gl-
nimuze ulasmistir.
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“Serhu't-Telhis li-isdmuddin el-Miisemma bi’l-Atvel”,
Ragip Pasa Kitiphanesi, 01262, vr. 1

“Serhu't-Telhis li-isdmuddin el-Miisemma bi’l-Atvel”,
Ragip Pasa Kiitiphanesi, 01262, vr. 493
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“Hasiyeti isdmiddin”, Sileymaniye Kiitiphanesi, 341104, s. 1

“isdmuddin fi'l-Ad(diyye”, Suleymanlye Kutuphane5| 302068, vr. 48
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“Serhu Risalet-i Vaziyye li-isdmuddin”, Siileymaniye Kiitiiphanesi,
302019, vr. 48
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12. Kara Davud el-izmiti (el-Kocevi)

Izmitlidir. Doumunu bilmiyoruz. Kadilik yapmistir. Mantik ilminde hasiyele-
ri ile bilinir. Daha sonra bu aileden birgok alim yetismistir. 1541 senesinde
vefat etmistir (Arpagus, 2001: 359). Semsiyye ve Metali’ hasiyeleri vardir.
Klgek (Klglik) Seyyid Serif Curcani'nin (1340-1413) Semsiyye serhine
Osmanli mantik gelenedinde verilen isimdir ve Kara Davud’un hasiyesi de
bu isimle bilinmektedir (Ozpilavcl, 2019: 138). Semsiyye serhi epey hacimli
olup 300 sayfanin Uzerindedir. Elimizde gokga yazmasi bulunmaktadir.
Metali’ serhi de 300 sayfa civarindadir.

“Hasiyeti Kara Davud ale’s-Semsiyye”, Atif Efendi Kitliphanesi, 375018, vr. 2

“Hasiyetl Kara Davud li-Tetmimi Metali’”, Stleymaniye Klttphanesi, 281528, vr. 1
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“Hasiyetl Kara Davud li-Tetmimi Metali’”, Stleymaniye Klttphanesi,
281528, vr. 140

13. Kul Ahmed (Ahmed bin Hizir)

Asil adi Ahmed bin Hizir'dir. Kul Ahmed diye meshur olsa da muhtemelen
bu ifade Osmanh Turkgesi “Kavl-i Ahmed”in galat-1 meshurudur (Stleymani-
ye, 32437: 28). Hakkinda pek fazla bilgiye sahip dediliz. 1544 senesinde
vefat etmistir. Isagoci Hasiyesi meshurdur. Bu hasiye Molla Fenari (0. 1431)
serhi Uzerine yazilmistir ve iki metin birlikte medreselerde uzun sire
okutulmustur. Yine Sekkaki tarafindan telif edilmis Miftahu’l-Ulim’un Tefte-
zani serhi lizerine hasiyesi bulunmaktadir (Akyliz, 2024: 332). Isagoci
Hasiyesi'nin ylzlerce niishasi ve tas baskisi bulunmaktadir. Hasiye 50 sayfa
civaridir. Miftdh Hasiyesi’'nin 80 sayfalik bir niishasina rastladik, ama bu
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“Kavli Ahmed

A npy

ale’l-Fenari”, Suleymaniye Kitliphanesi, 326437, s. 29
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“Kavli Ahmed ba Klgek”, Sltleymaniye Kutliphanesi, 232812, s. 1
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“Kavli Ahmed ba Klgek”, Sltleymaniye Kitliphanesi, 232812, s. 43
14. Taskopriiliizade (Taskoprizade)

Asil adi Ahmed’'dir. 1495 senesinde dlinyaya gelmistir. Taskoprizade olarak
metinlerde zikredilir. Mantik alaninda bircok serh telif etmistir. 1561
senesinde vefat etmistir. Sekkaki'nin Miftah'ina serh yazmistir. Adabu’l-
bahs gelenedinde ise hem serh hem de 6zgiin eser kaleme almistir (Yavuz,
2011: 151-152). Miftah, daha o6nce de belirttigimiz gibi dil ve mantigi
birlikte ele alan bir metindir ve bu yizden Osmanl medreselerinde dikkat
cekmistir. Fakat bu serhin tam bir niishasini bulamadik. Ad&bu’l-bahs ise
ozellikle mezhep doktrinlerinin savunulmasi igin Es’ariler tarafindan deger
gormus bir gelenektir. Tagkoprilizade de Osmanli mantik gelenedine uygun
olarak adab Uzerine serh yazmistir. Eser 20 sayfa civaridir.
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“Telhisii’l-Adab li Tasképriliizade”, Milli Kiitiphane Yazmalar,
616991, vr. 52

“Riséale ala Serhi’l-Miftah”, Ragip Pasa Yazmalar, 1877, vr. 1

“Risale ala Serhi’l-Miftah”, Ragip Pasa Yazmalar, 1877, vr. 156
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Donemin Mantikgilari ve Eserleri

Miiellif

Oliimii

Eserleri

Sah Huseyin el-Amasi

1512'den
sonra

Er-Risdletl’l-HUseyniyye

Kivamuddin Kasim el-
Bursevi

1513

Risale fi'l-Vichdi'z-Zihni

Idris-i Bitlisi

1520

Hasiyetl Hasiyeti's-Seyyid ale'l-
Metali’

Muhyiddin et-Tebrizi

1521

Hasiye alad Serhi Hisamkati ala
Isagoci
Serhu’l-Adabi’l-Adldiyye

Hakim Sah el-Kazvini

1522

Serhu Isagoci

Fenarizade Muhyiddin
Mehmed Celebi

1523

Hasiye ala Miftahi’l-Ulim

Nizameddin el-Bircendi

1527

Serhu Adabi’'l-Ad(diyye

Emir Hasan er-Rami

1534

Serhu’r-Risale fi Tahkiki'l-

Kalliyyat

Hagiyetl Emir Hasan ala Serhi‘s-
Sirvani ala Adabi’s-Semerkandi

Hasiye ale’l-Misbah fi Serhi’l-
Miftah

Kemalpasazade

1534

Serhu Tagyiri'l-Miftah

Riséle fi Tahkiki'l-Minazara
Riséle fi Beyani'l-Akl

Riséle fi Tahkiki Mec'Gliyyeti’l-
Méahiyye

Hasiye ala Serhi'l-Metali’
Héasiye ale’l-Muhakemat beyne
Serheyi'l-isarat

Risale fi Tekaddumi’l-illeti ale’l-
Ma’lll

Riséle fi'l-Mantik

Serhu Mukaddimeti Tehzibi'l-
Mantik ve'l-Kelam

Hasiye ala Dibaceti’'s-Semsiyye
Risale fi Eczai'l-Kaziyye

10

Muhyiddin el-Karabagi

1535

Serhu’l-Adabi’l-AdGdiyye
Riséle fi Bahsi'n-Nakiz

11

Isamuddin el-
Isferayant

1538

Serhu’s-Semsiyye

Serhu Adabi’'l-Bahs ve'l-Miinazara
El-Atvel fi Serhi't-Telhis

Serhu Riséleti Vaziyye

12

Kara Davud el-Kocevi
(Izmith)

1541

Hasiye ala Serhi Metali'i'l-Envar
Hasiye ald Klgek (Hasiye ala
Serhi's-Semsiyye)

13

Kul Ahmed

1544

Hasiye ale’l-Fevaidi'l-Fenariyye
ala Isagoci
Hasiye ale’l-Mutavvel

14

Taskopruliizade

1561

Serhu’I-Miftah
Serhu Adabi’l-Bahs ve’'l-Minazara
Riséle fi Adabi’l-Bahs
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Sonug

Osmanli ilim gelenegdi, Es’ari gelenedi takip ettigi icin bu donemde mantik
metni kaleme alanlarin neredeyse tamami kelamci ve/veya mantikgidir.
Es’ariler, Fahreddin Razi'nin izinden giderek kendi mezheplerini makul bir
sekilde ortaya koyabilmek ve muarizlara karsi miidafaa edebilmek amaciyla
mantiga 6nem vermislerdir. Bu da birden fazla mantik gelenegdi olusmasina
sebep olmustur. Bu acidan dénemin calismalari degerlidir.

Fakat kelamcilar, felsefecilerin aksine hakikati aramak yerine var olan
hakikati midafaa etmeyi tercih ettikleri icin burhandan cok cedele 6nem
vermislerdir. Baslangigta felsefe ve kelamin birlikte ele alinmasi canh bir
gelenek olusturmus olsa da slrecg icindeki sosyal ve ideolojik nedenler,
mantik basta olmak Uzere felsefenin teolojilesmesine neden olmustur.

Bunun neticesi olarak her ne kadar on dokuzuncu ylzyila kadar mantik
gelenedi canli olarak devam etmisse de buradan gerekli ¢ézimler ve
bilimsel calismalar cikarilamamistir. Séyle ki Bati’'nin 6nemli filozoflari on
dokuzuncu ylzyilin sonlari ile yirminci ylzyilda ortaya cikmistir. Bir baska
ifade ile yirminci ylzyila kadar Bati‘da Kant haricinde bir mantikgi yoktur.
Oysa Osmanlida 6zellikle on sekizinci yuzyilda nitelikli bir sird mantikgi
bulunmaktadir. Fakat buradan Bati’daki gibi teknolojik ve bilimsel faaliyetler
ctkmamistir. Bunun ana nedeninin ideolojilesme oldugu sdéylenebilir.

Sonug olarak Islam diinyasinda bireysel bilim adami yetismesinde bir sorun
yoktur. Sorun bunlarin kurumsallasamamasi veya ideolojilesmesidir. Bu
ylzden bilim tarihine ilerlemeci veya gerilemeci gibi sinifsal ya da sinirlan-
dirici veya ideolojik bakis acisiyla dedil rasyonel olarak bakilmal; eksikler
ve glzel yonler tespit edilerek gizel isler sirdirilmeli ve eksikler giderilme-
lidir.
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BEYITLERLE YAVUZ'UN 1515/DULKADIR SEFERI:
HADIDI'NIN TEVARiIH-i AL-i OSMAN ORNEGI

Dog. Dr. Samet ALIC
K. Sitgti imam Un. insan ve Toplum Bilimleri Fak.
sametalic@hotmail.com.tr

Osmanli Devleti’'nin kurulusundan itibaren yaklasik bir asir Osmanli tarih
yvazicihdr hakkinda ciddi bir malumat bulunmamaktadir. Bu anlamdaki ilk
ciddi eserler XV. yuzyilda verilmeye baglanmistir. II. Murad déneminden
itibaren artan kdiltlrel faaliyetler ile Turk tarihciliginde de 6nemli adimlar
atilmis ve Osmanli dénemi ana kaynaklar arasinda zikredilecek olan tarih
kaynaklari bu dénemden itibaren kaleme alinmaya baslanmistir. Bu
kaynaklardan biri de Hadidi’nin Tevarih-i Al-i Osman’idir. Kuvvetle muhte-
mel Sultan II. Bayezid devri ile Kanuni Sultan Stileyman devri arasinda
yasayan Hadidi, eserini manzum olarak kaleme alinmistir ve bu eser 6646
beyitten olusmaktadir. Eserde deyimler ve atasdzleri de yer almaktadir.
Eserde kullanilan dil ve Uslup ile harp, bahar ve digun tasvirlerindeki
ifadeler eseri edebiyat ve sanat yoninden o6ne cikarmaktadir. Ayrica bu
eser, sanatsal degerinin yani sira tarihsel acidan da birinci dereceden
kiymete haizdir. Bu calismada Hadidi’nin Tevarih-i Al-i Osman‘inda yer alan
beyitler temel alinarak Yavuz'un Dulkadir Seferi incelenmistir.

Alaiiddevle Bey ile Yavuz Sultan Selim Miinasebetlerine Genel Bir
Bakis

Dulkadir Beyligi, Osmanlilarin gelisip giicli bir siyasi tesekkil olmasindan
itibaren Meml(kler ile Osmanlilar arasinda denge politikasi izlemek zorunda
kalmistir. ClinkU Dulkadirlilerin mesk{n olduklari cografya, bu iki siyasi
tesekkilin ele gegirip idare etmek istedikleri Anadolu ile Suriye arasindaki
kavsak noktasindaydi.

Alatddevle Bey, 1480 yilinda Fatih Sultan Mehmed’den aldigi destekle
kardesi Sahbudak Bey’i maglup ederek onun yerine Dulkadir Beyliginin
basina gecti. II. Bayezid déneminin baslarinda Osmanlilar ile olan dostane
munasebetlerini devam ettirdi. Ancak II. Bayezid doneminin sonlarinda bu
dostane iligkiler bozulmaya basladi. Bu durumun sebeplerinden bir tanesi
Meml(klerin Osmanllar karsisinda Ustinlik saglamaya baslamasiydi. Ayrica
Sah Ismail'in 1507 Dulkadir Seferi sirasinda Osmanhlarin Dulkadirlilere
destek vermemesi, Dulkadirlilerin Osmanlilardan uzaklasmasina neden
oldu. Yavuz Sultan Selim’in tahta ciktigi dénemde de Alaliddevie Bey,
Meml(klerle iyi minasebetler kurmus ve Osmanlilardan uzaklasmisti (Alig,
2017: 212-222).
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Dulkadirliler ile Osmanlilar arasinda c¢ok sicak iligskiler bulunamamasina
ragmen Yavuz Sultan Selim 1514 Caldiran Seferi’‘ne giderken goénderdigi bir
mektupla Alatuddevle'yi de kendisine istirak etmeye davet etti. Alaiddevle
Bey bu davete karsilik kendisinin doksan yasini astigini ve bu haliyle
Osmanli ordusuna yardim igin sefere katilamayacadini bildirdi (Mehmet
Hemdemi Celebi, 1989: 17; Celal-zade Mustafa, 1990: 393-94; Hoca Sa-
deddin, 1979: 181; Tansel, 1969: 102). Dijer yandan Alatiddevle’nin karde-
si Sileyman Bey’in torunu Sehsuvaroglu Ali Bey, Osmanlilarla iyi
munasebetler kurdu. Osmanlilarin Cirmen Sancak Beyi olarak tayin edilen
Ali Bey, Caldiran Seferi‘'nde de 6nci kuvvetler komutani olarak gérevlen-
dirildi (Bilgen, 2007: 73, 85). Safevilerin adir yenilgiye ugratildigi bu seferde
Ali Bey ordunun sol cenahinda gérev yapti (Geng, 2011: 49; idris-i Bitlis],
2016: 214). Anlasilan o ki daha bu yillarda Yavuz, kuvvetle muhtemel
Alatddevle’den sonra Sehsuvaroglu Ali Bey'i Dulkadir topraklarinin idaresi
icin hazirliyordu.

Alaliddevle Bey, Osmanli ordusunun Caldiran Seferi’'nde basarisiz olmasi igin
Dulkadir topraklarinda Osmanl kuvvetlerine iase satimini yasakladi. Hatta
Osmanlilarin iase kollarina saldirilar dizenleterek Osmanl techizatlarini
yagmalatti (Kanat, 2000: 71; Danismed, 1971: 8; Yinang, 1989: 96; Akoz,
Solak, 2004: 3; Aksit, 1979: 79; Uzungarsili, 2011: 252; Altundag, 1964:
427).

Caldiran Savasi‘nin ardindan Yavuz artik Dulkadir topraklarini da tamamen
hakimiyeti altina almak icin harekete gecti. Caldiran Seferi sonrasinda
Sehsuvaroglu Ali Bey'i Dulkadir topraklarini ele gegirmesi igin cesaretlen-
dirdi ve Dulkadir topraklarini isgal ederse bélgenin yonetimini Sehsuvaroglu
Ali Bey’e verecedini beyan etti (Celdl-zade Mustafa, 1990: 389; Hoca
Sadeddin, 1979: 189; Mehmet Hemdemi Celebi, 1989: 23; Yinang, 1989:
99; Haydar Celebi Ruznamesi, 141). Ayrica Kayseri ve Bozok sancadini bol
miktarda hazine ile birlikte Sehsuvaroglu Ali Bey’e vererek onu Dulkadir
sinirina atadi (Yicel, Sevim, 1991: 125; Mehmet Hemdemi Celebi, 1989:
32; Hammer, 565; Seyyid Muhammed, 2001: 315). Once Kemah lizerine
yurityen Sultan Selim, Mayis 1515’te Kemah'l ele gecirdikten sonra hazirhk-
larini tamamlayip Sinan Pasa komutasindaki otuz bin kisilik orduyu Dulkadir
topraklarina génderdi. Bu gelismeye karsilik 13 Haziran 1515 gund Alatd-
devle Bey de kendi hazirladigi ordusunu Osmanl kuvvetlerini karsilamak
Uzere gorevlendirdi. Boylece meshur Turnadag veya az bilinen adiyla Cebel-
i Zihal Savasi meydana geldi. Bu savas neticesinde Alatiddevle Bey 6ldirl-
da. Dulkadir topraklari Osmanli Devleti'ne baglandi ve Dulkadir topraklarinin
idaresi Sehsuvaroglu Ali Bey’e birakildi (Alig, 2024: 191-192). 1522 yilinda
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Sehsuvaroglu Ali Bey’'in de oldurilmesiyle Dulkadir topraklari Maras ve
Elbistan sancadi olarak Rum Eyaleti'ne ilhak edildi (Ak&éz, Solak, 2004b: 9).

Hadidi’nin Tevarih-i Al-i Osman’inda Yavuz’un Dulkadir Seferi
Reften-i Sultan Selim Han be-Kasd-1 Ale’d-Devle be-Vilayet-i
Tirkman

Ale’d-devle’ydi Turkman padisahi
Buyidi bunlarun resmi vi rahi

Ki Osman kapusina kul olalar
Seh olmaga oradan yol bulalar

Liva-yi Cirmen’i Sultan Muhammed
Bulara paye itmisdi mukayyed

Ale’d-devle’den evvel Seh-siivar'i
Oradan itdi Turkan sehriyari

Serir issi olup mesr(r oldi
Denimis devlete magrir oldi

Ulasdi Misr’a dutmadi nasihat
Nazardan disdi vu buldi fazihat

Tutarlar sonra hor u zér iderler
Misir'da gezdirip berdar iderler

Ale’d-devle de sonra ermisidi

O sancadi ana da vermisidi
Diikendi devr-i 6mri Seh-stivar'un
G hali kaldr tahti ol diyarun
Ale’d-devle’ye kosup hayli hem-rah
Karindasinun itdi tahtina sah

Muhammed Han bulara itdi ihsan
Bular itdiler ahir ana isyan

Cu Sultan Bayezid’e devlet U baht
Erisdi ol Ale’d-devle niglin-baht
Idip tezvir 0 mekr G &l O hile

Il ellikin iderdi el ucile

Gelelden tahta sirane Selim-sah
Unutdi hilesini ciimle ribah

Kizilbéds'a giderken itdi da‘vet
Ale’d-devle gérinmez itdi illet
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Beraber olmaz ehl-i Hakk’a hayin
Kacar medy(ni da’vet itse dayin

Cl gelmez gordi der Sultan Selim-sah
Geleviiz sana bir gin insa’allah

Kemah Ustinden itdi eyle ilgar
Ki olmadin Ale’d-devle haber-dar

Erisdi sanasin kim berk-1 acil
Ale’d-devle yatur yirinde gafil

Yetisip bir kac &dem itdi agah
Ki oturma tur, erisdi Selim-sah

Heman turdi vi bindi tutdi rahi
Duserler ardina cumle sipahi

Giderler bir ulu yaylag iginde
Yol Ug oldi giderken tag icinde

Meder Sultan Selim-seh salmisidi
Sinan Pasa mukaddem gelmisidi

O tag icinde ol tg yol gordi
Icerti girmedi tasinda turdi

Ale’d-devle dahi Gg boélik itmis
Birine ogl, birine gendu gitmis

Birine ehl-i beyti, ba'zi lesger
Varup bir tag basinda cem® olalar

GoOclp emmdusinin ardina disdi
Ali Beg Seh-slivar-oglh erisdi
Erisdi vl girisdi vi durisdi
Ale’d-devle’ye de halki bulusdi

Ali Beg’den Sinan Pasa’ya adem
Gellp didi eris pasa-yi a'zam

Ki biz irisip a’daya ulasduk
Demirdur irisiin cenge dolasduk

Goglp pasa ki derbende tolandi
Irtip Sultdn Selim orada kondi

Cu vafir irisip ulasdi lesger
Ale’d-devle yoli kor, sarpa tutar

Kazadur geldi, bagladi yolini
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Secemez oldi, sagindan solini

Savas icinde bir yoldas olur dus
Yikar, tutar, keser basin alur hos

Ogullarini cimle akrabasin
Tevéabi'den cem!'i amm u hasin

Kilicdan gecurip pak eylediler
Vichdin hayinin hék eylediler

Ale’d-devle basin saha gettrler
Cihandan serrini anun goturler

Tamam itdikde a’danun isini
Keslp alup Ale’d-devle basini

Goger ol aradan Sultan Selim-sah
Tutar Kostantiniyye sehrine rah

Gellip istanbul’a deryayi gecdi
Turup bir kag giin andan dahi gogdi

Irtip Edrene’de oldi mukarrer
Ne kilmisdur gére Kadir mukadder

(Hadidi, 1991: 396-398).
Sonug

Hakkinda detayli bilgiye sahip olamadigimiz, hatta mahlasi olan Hadidi'nin
disinda asil adini dahi bilmedigimiz mduellif, tahminen II. Bayezid, Yavuz
Sultan Selim ve Kanuni'nin ilk yillarinda yasamistir. Onun ortaya koydugu
manzum eser, déneminin sanat ve edebiyatini yansitmasi bakimindan de-
derlidir. Eseri asil kiymetli kilan 6zellik ise donemi hakkinda verdigi birincil
dereceden tarihi bilgilerdir. Yukarida Yavuz'un Turnadag Zaferi’'ni anlatan
kisa b6élim, eserin hem sanatsal hem de tarihi agidan kiymetini gosteren,
kayda deder bir 6rnektir.
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SERH ILE TAHKIK ETMEK:
BIRCENDI'NIN SEMSIYYE SERHI’NDE MESAHA BOLUMU

Dog. Dr. Elif BAGA
istanbul Medeniyet Un. Bilim Tarihi Ens.
elifbaga@gmail.com

OZET

Islam ilim gelenedinde hayati bir role sahip serh-hasiye literatiiriiniin,
metinleri sadece aciklamak, érneklendirmek, ayrintilandirmak veya elestir-
mek icin dedil ayni zamanda yanhslarini dogrultmak ve eksiklerini
tamamlamak gayesiyle vicuda getirildigi yeni arastirmalarla teyit
edilmektedir. Nizdmeddin Nisab(ri’'nin (6. 1327'den sonra) es-Semsiyye
fi'l-Hisdab adli genel matematik kitabi ylksek pedagojik formasyonu
sayesinde yazildigi tarihten itibaren yaklasik ¢ asir boyunca tedaviilde
kalmis; tekmile, terciime ve serh faaliyetlerine konu olmustur. Serhlerinden
biri de Trabzon’da iken Sehzade Yavuz'a Tuhfe-i Selimi adli eserini ithaf ve
takdim eden Nizameddin Abdulali el-Bircendi'ye (6. 934/1527-28 [?]) aittir.
Bircendi’'nin Semsiyye Serhinin “Mesaha” béluml yukarida bahsi gegen
“yanliglari dogrultma ve eksikleri tamamlama” hususiyetiyle dikkat
cekmektedir. Zira burada Bircendi, “Mesaha” boliminin mukaddimesinde
geometrik kavram tariflerindeki eksikleri, gerekgelerini zikrederek
tamamlarken cisimlerin ylzey o6lglimleri bahsinde yanlis verilen alan
formulini dogrusuyla degistirmektedir. Bu tavir, Islam ilim geleneginde
tahkik yontemi, bu tur muellifler ise muhakkik olarak isimlendiriimekte;
mevcut bilginin en dogru ve en glincel versiyonunun aktarimini, dolayisiyla
epistemolojik ilerleme ve gelismeyi garanti altina almaktadir. Bu bildiride,
matematigin dogru ve kesin bilginin kaynadi olarak gorilmesi hasebiyle
tahkik yonteminin 6zellikle burada ne kadar kritik bir 6neme sahip oldugu
ve bunun Bircendi'nin Semsiyye Serhi 6rnedi lzerinden matematiksel
kavram ve islemlere nasil uygulandidi gosterilecek, bu vesileyle de Yavuz
Sultan Selim déneminde tedaviilde olan genel anlamda matematik 6zelde
de uygulamali geometri bilgisinin seviyesine isaret edilecektir.
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YAVUZ SULTAN SELIM’IN AGABEYI SEHZADE KORKUT’A
SUNULAN BIR HAREKET RISALESI

Dog. Dr. Mehmet Sami BAGA
Istanbul Medeniyet Un.
msbaga@medeniyet.edu.tr

OZET

Hareket bahsi felsefenin &nemli konularindan birini teskil etmektedir. Islam
dinyasinda farkli metafizik sistemler tarafindan benimsenen farkli hareket
anlayiglari ve tanimlarindan s6z edilebilir. Bu farkl pozisyonlarla birlikte
hareket bahsi, alemin ezeliligi gibi 6nemli meselelerle ilgili kanitlama
sureglerinde giindeme gelmektedir. islam diinyasinin en eski iki metafizik
pozisyonu olan kelamci ve megsai pozisyonun hareket konusuna yakla-
simlari, sonraki yuUzyillarda cgesitli elestirilerle tadil edilmesine karsin
konunun baskaca meselelerin tartisildidi baglamlarda gindeme gelmesi
devam etmistir.

II. Bayezid’in sehzadelerinden Yavuz Sultan Selim’in adabeyi Korkut'a
sunulan mustakil bir risalede hareket bahsi ele alinmistir. Muellif Ali b.
Ahmed b. Mahmud, bir donem Celaleddin Devvani'nin (6. 908/1502)
yaninda bulundugunu ve hareket gibi karmasik bir konunun Ustesinden
onun sayesinde geldigini belirtmektedir. Hayati ve entelektliel kariyeri
hakkinda yeterli bilgi olmayan mduellif konuyu hacimli sayilabilecek bir
sekilde mukaddime, dort fasil ve bir tekmile seklinde ele almaktadir.
Hareketin ispatina duyulan ihtiyacin irdelendigi mukaddimenin ardindan
sirasiyla hareketin tarifi, varliginin ispati, kisimlari ve onunla ilgili haller
incelenmekte, tekmile kisminda ise hareketle ilgili garip bazi durumlara yer
verilmektedir. Risalede Aristoteles’ten baslayarak Farabi, ibn Sina, Nasirud-
din Tdsi, Curcani gibi pek gok muellife ve onlarin eserlerine yapilan atiflar
da dikkat gekmektedir.

Bu bildiride hareket bahsinin on besinci yuzyilda telif edilen mustakil bir
risalede hangi gercevede tartisildigi ve hangi muelliflere ve eserlere atifla
konunun ele alindigina yer verilecektir.
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YAVUZ SULTAN SELIM’IN MENKIBEVI SAHSIYETININ
OLUSUMUNDA SELIMNAMELERIN ROLU: HOCA SADEDDIN
EFENDI’NIN SELIMNAME’SI ORNEGI

Doc¢. Dr. Mehmet Fatih GOKCEK
Gimishane Un. Edebiyat Fak.
mehmetfatihgokcek@gmail.com

Yavuz Sultan Selim, sahsiyet ve icraatlariyla dikkat ceken Osmanl
padisahlarindan biridir. Sehzadelik doneminden itibaren dahili ve haricl
gelismeleri yakindan takip ederek gerektiginde sitirece dogrudan mudahil
olmaktan ¢ekinmemistir. Oyle ki Trabzon sancakbeyi iken Giirciiler tizerine
gazaya ¢ikmis, Sah Ismail’in Anadolu lizerindeki emellerini erkenden fark
edip gerekli adimlarin atilmasi icin meseleyi merkeze aktarmis ancak
yeterince 6nlem alinmadidini goériince sirece kendisi miidahale etmistir.
Babasinin hastaligi ve yasliligi sebebiyle lilke yonetiminde iktidar boslugu-
nun yasanmasi, sehzadeler arasinda taht kavgalarina yol agmistir. Yavuz
Sultan Selim, sonunda bu miucadelelerden galip cikarak tahtin sahibi
olmustur. Padisahlik déneminde Sah Ismail’i maglup ederek Safevilerin
Anadolu tzerindeki emellerini bir stireligine de olsa bertaraf etmis, Caldiran
Savasl sonrasinda atilan askeri ve diplomatik adimlarla Dogu ve Glineydogu
Anadolu bolgelerini Osmanli Devleti'ne katmistir. Ayrica Meml(k Devleti ile
vaptigi savaslari kazanarak bu devleti tarih sahnesinden silmis, boylece
basta Suriye, Misir ve Arap yarimadasi olmak (izere genis bir cografyayi ele
gecirmistir. Kazandi§i zaferlerle Islam diinyasinin askeri, siyasi ve dini lideri
olmus, kadim ticaret yollar tzerindeki denetimi ele gegirmistir. 8 yil siiren
padisahligi déneminde ulkesini ciddiyet ve disiplin iginde biiylik bir basari ile
ybnetmistir.

Gerek muasir gerekse muahhar donemdeki bazi tarihgiler, Yavuz Sultan
Selim’in sehzadelik ve sultanlik yillarini Selimname adini verdikleri eserlerde
ele almiglardir. Bu eserlerde hukimdar ve icraatlarini 6vgi dolu bir tslupla
anlatmiglardir. Selimnédmelerde Yavuz Sultan Selim’i olaylarin merkezine
alip onunla alakali bazi menkibelere de yer vererek padisaha keramet ve
velayet payesi atfetmislerdir. Bu bildiride 16. ylzyil alim, tarihci ve devlet
adamlarindan Hoca Sadeddin Efendi’nin Selimname’sinden hareketle Yavuz
Sultan Selim’in menkibevi sahsiyeti Gzerinde durulacaktir.

Hoca Sadeddin Efendi’nin Selimname’si

Osmanli tarih yazim gelenedinde 16. ylzyildan itibaren padisahlarin adini
tasiyan Selimname ve Sileymanname gibi monografik yeni kaynak tirleri
ortaya gikmistir. Yavuz Sultan Selim’in sehzadelik zamanindan baglayarak
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Gurcistan’a duzenledigi seferleri, babasi ve kardesleri ile olan miicadeleleri,
tahta gegtikten sonra ise Safeviler ve Memllklerle yaptigi savaglari konu
edinen bu eserlere genel olarak Selimname adi verilmistir. Selimnameler,
tarih? ve edebi yonu olan eserlerdir (Tekindag, 1970: 197). Selimnamelerin
bir kismi Yavuz Sultan Selim’in hikimdarlik déneminde kaleme alinmig
olmakla birlikte kahir ekseriyeti onun 6limunden sonra yazilmistir. Cogu
Tlrkce olmakla beraber Farsga ve Arapca yazilmis ornekleri de bulunmak-
tadir. Selimnamaler; mensur, manzum ve mensur-manzum karisik olarak
kaleme alinmistir (Ugur, 2009: 440; Oztirk ve Yildiz, 2013: 57, 83-84;
Afyoncu, 2021: 36; Ozcan, 2020: 43-44). 16. yiizyilin seckin ilim ve devlet
adamlarindan Hoca Sadeddin Efendi'nin Selimname’sinin bu eserler
arasinda ayri bir yeri vardir. Hoca Sadeddin Efendi, eserindeki menkibe ve
hikayeleri padisahin 6 yil hizmetinde bulunan babasi Hasan Can basta olmak
Uzere Bali Pasa, Ferhad Pasa, Ahmed Pasa ve Kemal Pasazade gibi devrin
onde gelen devlet ricalinden isiterek 6grendikleriyle kaleme almistir. Hoca
Sadeddin Efendi’'nin Selimname’si mukaddime ve kronolojik olmaktan daha
ziyade tematik 12 kisa hikdyeden olusmaktadir (Emecen, 2010: 363; Cipa,
2024: 14-15, 17).

Hoca Sadeddin Efendi, Selimndme’sinin mukaddime kisminda besmele ve
hamdeleden sonra Allah’in her asirda makbul bir kulunu gélgesi altina alarak
saltanat ve hilafete layik gordtigiini belirtmis, bu seckin kullardan birisinin
de Yavuz Sultan Selim olduguna isaret etmistir. Selimname’sini Yavuz
Sultan Selim’in nedimi olan babasi Hasan Can’dan isittiklerine dayandirdigini
vurgulayarak eserini gelecek kusaklara hatira kalmasi amaciyla yazdigini
ifade etmistir (Hoca Sadeddin Efendi, 2024: 1299-1300). Babasinin Yavuz
Sultan Selim ile yakinhdina dedinmesi, tarihe dair eserlerinde verdigi
bilgilerin kiymet derecesini artirmasi bakimindan 6nemli oldugu gibi ayni
zamanda hanedana olan hizmetlerinin eskiye dayandigini gésterme amaci-
na matuf olabilecedi seklinde de dederlendirilebilir. Hoca Sadeddin Efendi,
eserinin mukaddime kismindan sonra “hikayet” basliklari altinda anlattigi 12
hikdyede Yavuz Sultan Selim’in menkibevi yonliine ve sahsi 6zelliklerine
odaklanarak padisahin maddi ve manevi hususiyetlerini éne gikarip gucli
bir hilkimdar portresi gizmistir.

Hoca Sadeddin Efendi, Selimname’sinin birinci hikayesinde detaya grime-
den, Sehzade Selim’in Corlu 6nlerine kadar gelip babasiyla yaptigi savasa
telmihte bulunarak savunmaci denilebilecek bir tavirla aslinda Sehzade
Selim’in atalarini ziyaret etmek ve memleketin bozulan dizeniyle alakali
konulari konusmak lizere Gorlu'ya geldigini dile getirmistir. Bununla birlikte
vezirlerin padisahi tahrik etmesi sonucunda iki taraf arasinda catisma
giktigini ve sehzadenin yapilan savasta hezimete udrayarak sancagina
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cekildigini belirtmistir. Hoca Sadeddin Efendi, daha hikayenin ilk kismindan
itibaren belirgin bir sekilde sehzadenin s6z konusu eylemlerini makul ve
mesru géstermeye galismistir. Hikdyenin son kisminda ise Sehzade Selim’in,
donus yolculuguna ciktiginda bir ara murakabe alemine daldigini, bu esnada
kendisine 8 sene siirecek olan saltanat mijdesinin verildigini ifade etmistir
(Hoca Sadeddin Efendi, 2024: 1300-1301). Hoca Sadeddin Efendi, sehza-
denin sikintili bir aninda murakabe alemine daldigini ifade etmek suretiyle
mana alemiyle irtibat kurduguna ve oradan aldigi haberle maiyetini teskin
ettigine dikkat gekmistir. Muellifin burada yer verdigi murakabe anlatisi
6nemli bir detaydir. Murakabe, kulun stirekli Allah’in goézetimi altinda bulun-
dugunun suur ve bilincinde olmasi anlamina gelen tasavvufi bir terimdir
(Uludag, 2020: 204). Hoca Sadeddin Efendi bu terimi, sehzadenin manevi
hal ve yonlnu on plana cikarmak amaciyla ustaca kullanmistir.

Ikinci hikaye, 6nceki hikdyenin devami mahiyetindedir. Sehzade Selim,
Corlu 6nlerindeki micadeleyi kaybederek Kirim’a gelmis, her ne kadar zor
durumda olsa da Kirnm Hani karsisinda vakarini hig bozmayarak Kirim
Hani'nin askeri yardim onerisini ve kiziyla evlenme teklifini geri gevirmistir.
Kirnm Hani ile olan konusmasinda Corlu énlerine dinyevi bir amagla gitme-
digini, babasinin yasli ve hasta olmasindan mutevellit memleket meselele-
riyle tam manasiyla mesgul olamadigini, isleri vezirlerine havale ettigini,
dismanin birgok yerden baskaldirarak devlet dizenini bozdugunu,
kardeslerinin bu durumun farkinda olmadigini séylemistir. Ayrica babasini
ziyaret ederek ondan alacagi askeri destekle bozulan dizeni saglamak igin
hareket etmeyi disindigunid ancak devlet erkaninin babasini kendisine
karsi kigkirttigini, babasiyla savasmayi asla aklina getirmedigini ifade
etmistir. Kinm Hani ile yaptidi konusmadan sonra otagina geldiginde ise
atalarinin fethettigi memleket topraklarini kendisine yardim adi altinda da
olsa Tatar askerlerine yagmalatmayacak kadar onurlu oldugunu belirtmistir.
Hoca Sadeddin Efendi, bu konusmalardan hareketle Sehzade Selim’in sabir,
tevekkdil, vakar, meselenin sonunu disinme, hanedanin onurunu koruma,
iyi niyet, yiditlik, cesaret ve feraset gibi hasletlere sahip oldugunu dile
getirmistir. Hikdyenin devaminda Sehzade Selim’in Corlu’da babasiyla
yaptigi savasta sugsuz oldugunu yeniden ifade etme ihtiyaci hissetmistir.
Sehzadeyi hakli gikarmak amaciyla yukarida verdigi bu bilgiyi teyit etmek
icin babasi Hasan Can’in tanikliina bir kez daha basvurmustur. Hasan
Can’in aktardigina gére Sehzade Selim, II. Bayezid ile bazi konulari konus-
mak istemis, onunla asla garpismayi disiinmemistir. Sehzadenin babasiyla
konusma talebi vezirler tarafindan davetsiz gorlisme yapilamayacadi ge-
rekgesiyle reddedilmistir. Bu esnada kendisinin haberi olmadan taraflar
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arasinda catisma c¢ikmis, ancak Sehzade Selim meselenin biylmesini
istemedigi icin geri gekilmistir (Hoca Sadeddin Efendi, 2024: 1301-1304).

Ugiincii hikdye, Yavuz Sultan Selim’in Caldiran Seferi'ne cikmasindan dnce
Tebriz'de gecen bir olayla baslamaktadir. Hikayenin kahramanlarindan ilki
Hoca Sadeddin Efendi’nin dedesi Hafiz Muhammed isfahani’dir. Hafiz
Muhammed Efendi, aldidi devlet terbiyesi ve kiraat ilmindeki yetkinlidi ile
dénemin hikimdarlarinin  saygi duydudgu bir kisidir. Hoca Sadeddin
Efendi'ye gore Hafiz Muhammed Efendi, zahir ve batin ilimlerinde temaytiz
etmis bir zat olan Seyh Mevlana Kemaleddin Erdebili'yi Osmanli-Safevi
iliskilerinin gerginlestidi bir sirada ziyarete gitmistir. Aralarinda gegen
sohbette seyh efendiye Yavuz Sultan Selim’in c¢ikacadi sdylenen iran
Seferi'nin ne sekilde sonuglanacagini sormustur. Seyh Mevlana Kemaleddin
Erdebili ise Yavuz Sultan Selim’in kendi iradesinin 6tesinde ilahi emirle Sah
Ismail'i tedip etmek lizere sefere gikmaya memur edildigi cevabini vermistir.
Dahasi sultanin mana aleminde ritbe ve makaminin oldugunu séylemistir.
Hoca Sadeddin Efendi, hikdyenin devaminda Yavuz Sultan Selim’in, Caldiran
Savasi’'ni kazanarak Tebriz’e geldiginde daha 6nceden namini isittigi dedesi
Hafiz Muhammed ve babasi Hasan Can’t hizmetine aldidi bilgisini vererek
Osmanli hanedani ile olan yakin iligkisinin ne zaman ve nasil bagladigina
dedinmistir. Tebriz’de Yavuz Sultan Selim’in nedimleri arasina giren Hasan
Can, padisahin 6limine kadar yanindan ayrilmayarak birgok konuda fikir
aligverisinde bulundudu ender kisilerden birisi olmustur. Hikayenin son
kisminda ise Yavuz Sultan Selim, Hasan Can’la iran seferleriyle alakal
konustugu baska bir sirada seferlere kendi iradesiyle dedil ilahi isaret ve
gorevlendirme ile ciktigini bu kez bizzat kendisi dile getirmistir (Hoca
Sadeddin Efendi, 2024: 1304-1305).

Dorduncli hikaye, Misir Seferi Oncesinde sarayda yasanan bazi olaylarla
baslamaktadir. Yavuz Sultan Selim, geceleri Hasan Can’la kitap miutalaasi
yaparak gecirmektedir. Yine boOyle bir gecede Kapi Adasi Hasan Ada
riyasinda saray kapisinin galindigini, dort nurani zatin ellerinde sancaklarla
kapida durarak Hz. Peygamber'den Yavuz Sultan Selim’e selam ve haber
getirdiklerini gérmustir. Hasan Ada’nin riiyasinda goristigl bu kisiler Hz.
Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali'dir. Hz. Ali, Hasan Ada’ya Hz.
Peygamber tarafindan gonderildiklerini, Yavuz Sultan Selim’in Misir
Seferi'ne gikmasi gerektigini, Haremeyn hizmetinin kendisine tevdi edildigini
haber vermistir. Hasan Ada, bir slire sonra rliyasini Hasan Can vasitasiyla
padisaha aktarmistir. Yavuz Sultan Selim, kendisine rilya aleminde verildigi
bildirilen bu emre de atifta bulunarak ilahi bir gérevlendirme olmadan
seferlere cikmadigini, kendisini istisna tutarak ecdadinin velayet ve keramet



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

sahibi olduklarini dile getirip Misir Seferi’'nin hazirhklarinin hizlandirilmasini
istemistir (Hoca Sadeddin Efendi, 2024: 1305-1309).

Besinci hikdyenin ilk kisminda Yavuz Sultan Selim ve ordusunun Suriye
collerinden gecerken yasadidi sikintilar anlatilmaktadir. Kavurucu c¢ollerden
gecilirken Osmanli ordusu ciddi su sikintisi cekmis, bu sirada padisahin ettigi
dua kabul olarak yagan yagmurlarla ordu bir nebze de olsa rahatlamistir.
Ancak bu rahatlik cok uzun stirmemis, ordu bu kez Arap eskiyasinin yagma
maksatl saldirilarina maruz kalmis, hatta padisahin bedenerek okudugu
Vassaf Tarihi de eskiya tarafindan calinmistir. Padisah, elinden distrmedigi
bu kitabin vyitiriimesine oldukga Uzllmistlir. Bu kaybi telafi etmek igin
eserleri hizli bir sekilde istinsah etmekle meshur olan saray hacelerinden
Mevlana Semseddin’i, Misirin zaptindan hemen sonra Vassaf Tarihi'nin bir
nushasini hazirlamakla gérevlendirmistir. Mevlana Semseddin, eseri s6z
verdigi slrede istinsah edebilmek icin Halimi Celebi'nin konadindaki bir
odaya cekilmistir. Eserin yazimiyla mesgulken gayb &leminden bir kisi
yanina gelmistir. Mevlana Semseddin, bu zata Arap topraklarinin tamaminin
Osmanl hakimiyetine girip girmeyecedini sorunca gayb ricalinden Yavuz
Sultan Selim'in bu ise memur edildigi, Haremeyn hizmetinin ona ve nesline
verildigi, padisahin evliya mertebesinde olup mana aleminde makaminin
bulundugu cevabini almistir. Mevlana Semseddin; bu kez padisahin, Halimi
Celebi’'nin ve kendisinin ne kadar 6mrinin kaldigini sorunca Yavuz Sultan
Selim’in daha (g yil saltanat sirecedi, Halimi Celebi'nin Sam’dan Oteye
gidemeyecedi, soru sahibinin de onunla ayni glin icinde vefat edecedi ve
padisahin onlarin cenaze namazinda hazir bulunacadi cevabini almistir.
Gayb ricali olan zat; padisaha, Halimi Celebi'ye ve kendisine hediye
kabilinden birer arakiye vererek gézden kaybolmustur. Mevlana Semseddin,
basindan gegenleri padisaha bildirdikten sonra kendisine emaneten verilen
hediyeleri takdim etmistir. Vadettigi sirede de eserin yazimini
tamamlamistir. Gayb ricalinin bildirdigi Gzere Halimi Celebi ve Mevlana
Semseddin sefer donlsinde Sam’da iken ayni ginde vefat etmis, padisah
her ikisinin cenazesinde hazir bulunmustur (Hoca Sadeddin Efendi, 2024:
1309-1313). Dahasi padisah da bu hadiseden 3 yil sonra vefat etmistir.

Altinci hikdye, Yavuz Sultan Selim’in, Sam’da iken Seyh Muhammed
Bedahsi’yi Emeviye Camii‘nde ziyaretini ve sonrasinda meydana gelen
gelismeleri konu edinmektedir. Yavuz Sultan Selim, Seyh Muhammed
Bedahsi ile camide bulusunca karsilikh olarak oturup bir sire sessiz
kalmiglardir. Ancak Hekim ve Musahip Ahi Celebi laf agip Sam’in havasindan
bahsederek sessizligi bozmustur. Padisah, Ahi Celebi'nin malayani
sozlerinden hoslanmayarak seyh efendiden dua istemistir. Seyh Muhammed
Bedahsi, Yavuz Sultan Selim’in ilahi litfa mazhar bir kisi oldugunu
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sOyleyerek kendisinin bdyle bir zatin duasina muhta¢ oldugunu ifade
etmistir. Sonunda padisahin israrlarina dayanamayarak, ona dua edip
camiden gikmistir. Yavuz Sultan Selim, Sam’dan ayrilarak Misir’a geldiginde
bir gece rliyasinda Seyh Muhammed Bedahsi'nin kepenek giyinip, beline
kusak baglayarak kendisine veda ettigini gérmustlr. Hasan Can’in, riyayi
seyh efendinin vefat edecedine yormasi padisahi kizdirmistir. Bu arada Seyh
Efendi ise rilya hadisesinden bir siire énce Sam halkina hitaben Yavuz
Sultan Selim’i Arap topraklarina Allah’in génderdigini, bu sebeple ona itaat
etmeleri gerektigini sdylemistir. Ne yazik ki Yavuz Sultan Selim’in gérdugu
riyadan birkag giin sonra seyh efendinin vefat ettigi haberi Misir'a gelmistir.
Hoca Sadeddin Efendi, hikayenin son kisminda babasini kaynak gostererek
padisahin bu minvalde birgok salih riyasinin oldugunu sdylemistir (Hoca
Sadeddin Efendi, 2024: 1314-1316). Son dért hikdyede Iran ve Misir
seferlerinin mesruiyetini ortaya koyan motiflere yer verildigi gibi yine
padisahin mana aleminde mertebesinin oldugu vurgulanmistir.

Yedinci hikaye, Misir'da gegmektedir. Sefer dolayisiyla bir sitredir Misir'da
olan ve bu sebeple memleket hasreti geken Osmanli Gmerasi ve askerleri,
padisahi geri donmeye ikna etmek igin hatirli bir zat olan Anadolu Kazaskeri
Kemal Pasazade'yi araci kilmistir. Padisah, Kemal Pasazade ile at lGizerinde
gezintiye ciktigi sirada kendisine anlatmak istedi bir mesele olup olmadigini
sorunca kazasker efendi firsati kagirmayip askerlerin agzindan memleket
hasretinin adir bastigi bir dortligu ezbere okumustur. Askerlerin mahzun
hallerinin bir stredir farkinda olan padisah, bu siirin de etkisiyle geri donls
emrini vermistir. Kemal Pasazade ile sefer esnasinda bu minvalde aralarinda
latife kabilinden birgok konusma gegmistir. Padisah, Kemal Pasazade'yi ilmi
ve zekasindan dolayl maddi olarak édillendirmistir (Hoca Sadeddin Efendi,
2024: 1316-1317). Bu hikaye padisahin alimlere saygi duygunu ve onlarin
fikir ve disincelerine deger verdigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Sekizinci hikdye, Yavuz Sultan Selim ile Hekim Hakimsah Muhammed
arasinda gegmektedir. Hekim Hakimsah Muhammed, padisaha daha
onceden Ahi Celebi tarafindan da saraya alinmasi igin teklif edilen Mirza Ali
isimli gencten 6vglyle bahsetmistir. Padisah, isin arkasinda Ahi Celebi’nin
oldugunu fark ettigi ve genci saraya layik gérmedidi icin latifeyle verdigi
cevapla teklifi geri gevirmistir. Hekim Hakimsah Muhammed, bir siire sonra
bu kez yoksul bir kisi tarafindan yazildigini séyledigi kasideyi padisaha
okumustur. Yavuz Sultan Selim, bu siirin Hekim Hakimsah Muhammed
tarafindan indm beklentisiyle yazildigini anlamakla birlikte hem ona hem de
glyabinda yoksul kisiye bir miktar altin bahsetmistir (Hoca Sadeddin Efendi,
2024: 1318-1319).
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Dokuzuncu hikdye, Yavuz Sultan Selim ve Ahi Celebi'nin saray
nakkaslarindan birisinin yaptigi Fatih Sultan Mehmed'in tasviri hakkindaki
dederlendirmelerini konu edinmektedir. Padisah kendisine takdim edilen
resme baktiginda bunun dedesine pek benzemedigini sdylemistir. Bu sirada
huzurda bulunanlara saray adabinin inceliklerini anlatan Ahi Celebi, resim
kendisine gosterildiginde, kaba bir sekilde tasvirin bastan savma yapildigini
soOyleyerek nakkasi mahcup etmistir. Bunun lzerine padisah, Hasan Can’a
tebessim ile bakmis, meclis dadildiktan sonra saray adabindan bahseden
Ahi Celebi'nin aslinda kendisinin edebe mugayir davrandigini séylemistir
(Hoca Sadeddin Efendi, 2024: 1319-1320).

Onuncu hikdyede Yavuz Sultan Selim’in bir divan toplantisindan cikip
hisimla odasina gelerek Ferhad Pasa ve iskender Celebi'ye olan kizginlig
anlatiimaktadir. Padisah, Ferhad Pasa’nin Iskender Celebi'yi her firsatta
korumaya calismasina kizip, “Insallah birbirinize karsi asildiginiz zaman da
gorille.” diyerek beddua kabilinden sozler sarfetmistir. Padisahin kizginlik
aninda agzindan c¢ikan bu sozler Kanuni Sultan Sileyman doneminde
tahakkuk etmis, Ferhad Pasa katledilmis, Iskender Celebi ise asilarak
oldardlmistir (Hoca Sadeddin Efendi, 2024: 1320-1321).

On birinci hikdye, Yavuz Sultan Selim’in 6limunden 6nce Rodos Seferi
hazirliklarinin yapildigi dénemi konu edinmektedir. Padisah, Ebu Eyyub el-
Ensari'yi ziyarete gittigi sirada tersane tarafindan toplarin atildigini duyunca
bunun sebebini sormustur. Kendisine top atislarinin kaptan pasanin
gemisinin denize indirilmesi miinasebetiyle yapildigr bilgisi verilmistir.
Bununla birlikte padisah, hazrliklarin tam manasiyla ikmal edilmedigini
diislindligl icin gemilerin vakitsizce denize indirilmesine kizarak kaptan
pasanin idamini emretmistir. Ancak vezirlerin araya girmesiyle kaptan pasa
affedilmistir. Padisah, hazirliklarin heniiz tamamlanmadigini distindigu igin
mevcut mihimmat ve erzakin ne kadar slire yetecedinin tespit edilmesini
istemistir. Ertesi giin bes ay sliresince yetecek kadar barutlarinin oldugu
rapor edilince, padisah tekrar 6fkelenerek, bunun yeterli olmayacagini dile
getirip Rodos Seferi'nden vazgegmistir. Ayrica 6mriiniin sonuna geldigini
ima ederek seferin yoninin Rodos’a dedil ahirete oldugunu dile getirmistir.
Kéanuni Sultan Sileyman déneminde Rodos Kalesi dokuz ay siliren bir
kusatma sonunda alininca Yavuz Sultan Selim’in 6ngérilerinde hakli giktig
anlasiimistir (Hoca Sadeddin Efendi, 2024: 1321-1322).

On ikinci hikdyede Sehzade Selim’in dinyaya geldigi sirada meydana gelen
bazi olaganistlu haller anlatiimaktadir. Kemal Pasazade’nin naklettigine
gore sehzadenin dogumundan hemen 6nce saray kapisina gelen keramet
sahibi bir dervis, hanedana giin iginde bir erkek Uyenin katilacagi, bu
cocudun ileride babasinin yerine tahta gececedi ve bedenindeki yedi ben
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sayisinca hasmini madlup edecedi mujdelerini vermistir. Kemal
Pasazade’nin naklettigi bu bilgileri tarihi stre¢ de dogrulamistir (Hoca
Sadeddin Efendi, 2024: 1322-1323).

Sonug

16. yuzyildan itibaren Osmanl tarih yazim gelenedine Selimname ve
Suleymanname adi verilen yeni eserler eklenmistir. II. Selim dénemini ele
alan birkag Selimnéame haricinde digerleri Yavuz Sultan Selim'in sehzadelik
ve padisahlik dénemini konu edinmektedir. Bir baska deyisle Yavuz Sultan
Selim donemini anlatan Selimnameler, II. Selim doénemini konu
edinenlerden bir hayli fazladir. Bundan mutevellit Selimname denildiginde
akla umumiyetle monografik olarak Yavuz Sultan Selim dénemini ele alan
eserler gelmektedir. Selimnameler, Yavuz Sultan Selim’in hayat ve icraat-
larini godu kez edebi bir Uslupla ele alan tarihi metinler olup padisahi
umumiyetle olaganistl 6zelliklere sahip bir kisi olarak tarif ve tasvir
etmektedir.

16. ylzyilin 6nde gelen alim, tarihgi ve devlet adamlarindan Hoca Sadeddin
Efendi'nin Selimname’si s6z konusu eserler arasinda 6nemli bir yere
sahiptir. Hoca Sadeddin Efendi’nin Selimname’sini dederli kilan hususlarin
basinda eserini kaleme alirken Yavuz Sultan Selim‘in 6 yil nedimligini
Ustlenen babasi Hasan Can’i kaynak olarak gdstermesi, birgok bilgiyi ona
istinaden aktarmasi ve milnsiyane bir tarzda eserini kaleme almasi
gelmektedir. Hoca Sadeddin Efendi’nin Selimname’si Yavuz Sultan Selim’in
sehzadelik ve hukimdarlik dénemi icraatlarini anlatmaktan daha ziyade
tematik sayilabilecek 12 kisa hikaye seklinde kurgulanmistir. Bu hikayelerde
Yavuz Sultan Selim’in Allah’in seckin bir kulu olduguna dikkat cekilip
padisahin Safeviler ve Meml{klluler (zerine c¢iktigi seferlerini ilahi
yonlendirme ile gergeklestirdigi, gayb aleminden haberler aldidi, hanedanin
onurunu korudugu, duasinin makbul oldugu, mana &leminde ritbe ve
makaminin bulundugu, salih rliyalar gérdtigu, alim ve sairleri himaye ederek
odullendirdigi, niktedan ve hazir cevap oldugu, meclis kurallarina hassaten
riayet ettigi, dngorilerinin dogru ciktigi, devlet islerinin titizlikle yapilmasina
onem verdigi vurgulanmistir. Eserdeki birgok hikayede padisahin velayet ve
keramet sahibi bir kisi oldugu temasi 6ne cikarilmistir.

Yavuz Sultan Selim’in éliminden yaklasik olarak yarim asir kadar sonra
kaleme alinan Hoca Sadeddin Efendi’nin Selimname’sinin kimi yerlerinde
revizyonist sayilabilecek bir anlayisin etkili oldugu dikkat cekmektedir.
Ozellikle bu yeniden yapilandirmaci tarih yazim anlayisi Yavuz Sultan
Selim’‘in  babasiyla olan micadelesinin anlatildigi  kisimlarda 6ne
gikmaktadir. Nitekim Osmanli devlet gelenedinde sehzadelerin padisahin
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izni olmadan goérev yaptiklari sancaklarini terk etmeleri isyan isareti olarak
gorilmus ve bu eylemi gergeklestiren kisiler de asi olarak telakki edilmistir.
Hoca Sadeddin Efendi de dahil olmak Uizere godgu Selimname yazari, bu
durumu bildigi icin eserlerinde Sehzade Selim’in hakli nedenlerle harekete
gectigini, aslinda mesru sultana karsi asla savas yapmayi dustinmedigini
ifade etme ihtiyaci hissetmis ve sehzadenin s6z konusu hareketinin makul
ve masum oldugunu vurgulamak istemistir.
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OzZET

Fazil Bircendi adiyla da taninan Nizdmuddin Abdulali b. Muhammed Hiseyn
el-Bircendi el-Hanefi, giinimiizde Iran sinirlari icerisinde yer alan Bircend’de
dogmustur. Iyi bir egitim alan Bircendi, hocasi Herat miiftiisii Seyfeddin et-
Teftdzani’nin  6ldirtlmesinin  ardindan Osmanh topraklarina gegmis,
Sehzade Selim’in yanina siginmistir. Semerkant matematik-astronomi
ekollnin bir temsilcisi olan Bircendi, Sehzade Selim’in padisah olmasindan
sonra Trabzon'da kalmaya devam etmis, 1525 yili civarinda Istanbul’a
goégmustlr. Trabzon’da bulundugu donemde bir rasathane insa etmis ve
gbzlem faaliyetlerde bulunmustur. Bu rasathane Osmanl Devleti'nde insa
edilmis dért rasathaneden biri olmanin yani sira Istanbul disinda faaliyet
gosteren tek rasathanedir. Ayrica, Hasiye ‘ala Serhi’l-Miilahhas, Serh-i
Zic-i Cedid-i Sultani, Serhu’'t-Tezkireti'n-Nasiriyye isimli teorik ve
pratik astronomiye dair eserler de kaleme almistir. Bircendi’nin Trabzon’daki
calismalarn arasinda, 911/1505 yilinda Farsca kaleme aldidi ve Sehzade
Selim’e sundugu Tuhfe-i Selimi adli eser de 6nemli bir yer tutar. Risale
der Ta'yin-i Semt-i Kible-i Trabzon olarak da bilinen bu eserde Bircendi,
Trabzon’un enlem ve boylamini belirleyerek kible yénind tayin etmistir.
Eserin sonuna Trabzon sehrinin baska sehirlerle olan mesafelerini iceren
tablolar da konulmustur.

Bu calisma kapsaminda, Tuhfe-i Selimi’nin Istanbul Universitesi Kiitiip-
hanesi, FY, nr. 71’de kayith bilinen tek nishasi Tlrkgeye tercime edilmis,
bunun yani sira teknik analizi ve iginde baz gizimler yardimiyla tarif edilen
astronomi aletinin bir reprodiksiyonu da vyapilarak pratik astronomi
sahasina dair eserin genis gevrelerce taninmasi hedeflenmistir.
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OZET

Eski donem Osmanh kaynaklari, gesitli bélgelerde, 6zellikle Anadolu’da ve
Kafkasya’da ilkin yerlesen eski kavim ve kavim birliklerinin ve onlarin adini
yansitan codrafi adlarin tarihini 6grenmek icin cok dederli bilgiler vermektedir.
Son dénemlerde Turk halklarinin yasadidi gesitli bolgeler tizerine yapilan cagdas
onomastik arastirmalar dikkate alinmazsa, bu onomastik birimler Osmanli
kaynaklari Uzerindeki arastirmalarin disinda kalmistir. Osmanli Devleti’'nin
“Tahrir Defterleri” Gizerinde yapilan arastirmalar sonucunda Osmanlh ordusunun
fethettigi bolgelerin bircogunda oldugu gibi, Kafkasya’da da Tirk tarihinin en
eski donemlerini yansitan cografi adlarin mevcut oldugu tespit edilmistir. XVI -
XVIII. ylazyll Osmanh kaynaklarinda rastladigimiz toponimlerin ilging bir grubunu
etnonimlerden tlremis adlar yansitmaktadir. Osmanli Devleti'nin “Tahrir
Defterleri"nde Kafkasya’da As//Az, Kimmer//Gemerli, Uz, Tirkes,
Karakoyunlu, Mag, Cepni, Celayirli, Kipcak, Tatar, Bayat, Bayandur,
Halac, Kinik, Alpaut, Cagatay, Oguz, Tiirkman, Kengerli, Sak,
Col/ /Cul/ /Sul, Karapapak gibi gok sayida eski Tiirk kdkenli etnotoponimlere
rastliyoruz ki bu etnotoponimlerin tarihi analizi Turk tarihinin gliniimuze kadar
o6grenilmeyen sorunlarinin tespiti, ayni zamanda, yabancilarin Anadolu ve
Kafkasya'ya karsl yoneltilmis sahte toprak iddialarina karsi tarihi bir cevaptir.

Bildiride Osmanli Dénemi kaynaklari ve cagdas belgeler cergevesinde yapilan
toponimik tahkikatlar Osmanli Dénemi’‘nde Kafkasya'da mevcut eski Tlrk
toponimlerinin birgogunun cesitli nedenler yizinden yabanci etkilere maruz
kalarak degisiklige ugradigini géstermektedir. Ozellikle, Ermenilerin XVIII. yizyil
akabinde Kafkasya'ya tarihi géclerinden sonra bu alanlardaki yer adlarinin
Ermenilestirilerek dedistiriimesi, dikkat cgekicidir. Osmanl Devleti’'nin tarihi
belgeleri (izerine vyapilan arastirmalar Irevan Hanlidi'nda, yani simdiki
Ermenistan’da tarihi MO'ye ait olan gok sayida eski Tiirk kékenli cografi adlarin
(Biiyiik Karakilse-Gukark, Gorus-Goris, Karvansaray-icevan, Zengi-
basar-Masis, Diizkent-Axuryan, Basarkecer-Vardanes) cesitli sekillerde
degistirilerek Ermenilestirildigini kanitlamaktadir. Bu ylizden eski Turk tarihinin
gunimize kadar agilmayan sayfalarinin okunmasinda Osmanli Devleti sinirlar
icindeki bolgelerde, 6zellikle Kafkasya’da mevcut cografi adlar Uzerine tarihi
toponimik arastirmalarin yapilmasi ¢ok biyik 6nem tasimaktadir.
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ERKEN DONEM YAVUZ SULTAN SELIM HAKKINDA YAZILMIS
ARAPCA BIR ESER (SELIMNAME): “ED-DURRU’L-MUSAN Fi
SIRETI’L-MUZAFFER SELIM HAN”

Doc¢. Dr. Ramazan ONAL
Erzincan Binali Yildinm Un. ilahiyat Fak.
ramazanonal2416@gmail.com

Yavuz Sultan Selim dénemiyle ilgili onlarca Osmanli Tirkcesi, Farsca ve
Arapca eser yazilmistir. Ancak bu eserlerden bazilari, o dénemin bizzat
sahidi olmasi hasebiyle bluylk 6nem arz etmektedir. Bu galismada ele
aldigimiz eser de dénemin sahidi olarak boyle bir 6zellige sahiptir. Eserin
orijinal nlishasi, Topkapi Saray! Kitliphanesi Bagdat Koskl Koleksiyonunda
000197 koleksiyon no ve 555105 bibliyografik kayit numarasi ile yer
almaktadir. Bizzat mduellif tarafindan istinsah edildigi anlasilan eserin,
istinsah tarihine bakilirsa bu alanda yazilmis en eski eserlerden biri oldugu
kabul edilebilir. Daha da dikkat geken husus ise, eserin Endillis kékenli bir
alim olan Ali b. Muhammed el-Lahmi el-Isbili tarafindan yazilmis olmasidir.
Zira bu zat bir vakantvis olmadigi halde olaylari gelisme seyrine gore takip
edip sicagl sicagina kayit altina almayi basarmistir. Yavuz Sultan Selim'in
Ridaniye Zaferi, 922 (1517)'de gerceklesmistir. Eserin istinsahi ise bu
zaferden takriben bir iki ay sonra tamamlanmistir. Eserin, olaylarin seyri
sirasinda yazilmis olmasi biylk énem arz etmektedir.

Eser, icerik itibariyla da gok énemli bilgileri ihtiva etmektedir. Yavuz Sultan
Selim’e &vglilerle baslayan eserde, Yavuz'un iran ve Misir seferleri ele
alinmistir. Bir taraftar edasiyla yazilan eserde bol miktarda abartili dvgllere
yer verilmistir. Ridaniye Savasi’'ndaki Osmanli askerleri Bedir ashabina
benzetilmistir. Islam cografyasindaki iktidar ve hilafet hakkinin Osmanli
hikimdar Yavuz Sultan Selim’e ait oldugu vurgulanmistir. Ayrica Misir’in
Osmanli tarafindan ilhaki ve hilafetin Abbasi stilalesinden Osmanl ailesine
intikali, hakkin yerini bulmasi seklinde ifade edilmistir. Eser, muellifin kendi
istinsahi olup bitis tarihi, 10 Safer 923 (4 Mart 1517) seklinde kaydedil-
mistir.

A. “Ed-Diirrii’l-Musan fi Sireti’l-Muzaffer Selim Han"” Isimli Eser ve
Yazari

Incelemis oldugumuz eser, Yavuz Sultan Selim dénemiyle ilgili yazilan
Arapga bir Selimname’dir. Eserin yazma nUshasi Topkapi Sarayi
Kutuphanesi Bagdat Koskl Koleksiyonunda yer alan ve Hans Ernst
tarafindan tahkiki yapilan yazma nishadir. Hans Ernst’in tahkik ettigi bu
eser, Daru Ihyai'l-Kitlbi’l-Arabiye tarafindan 1962 senesinde negsredil-
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mistir. Toplamda kirk sekiz varak olan eserin orijinal hali, nesih yazisi ile
yazilmistir ve her sayfasinda dokuz satir bulunmaktadir. Genel olarak yazisi
dizgiin ve okunaklidir. iIlk sayfada (kapak lizerinde) eserin ismi “Ed-
Diirrii’'l-Musan fi Sireti’'l-Muzaffer Selim Han” seklinde yazilmistir. Bir
satir altinda da “Eazzellah enséreh ve daafe ekdareh” (Allah yardimcilarini
aziz kilsin ve gliclind artirsin.) seklinde bir dua vardir. Kapak sayfasinin
ortasinda bir dairenin icinde “Telif el-Fakir ile’l-Allah Teala Ali b. Muhammed
el-Lahmi neseben el-Isbili séhreten el-Magribl nes’eten gafera’l-Allah lehu
ve li valideyh ve li cemi’l-muslimin” seklinde muellifin ismi ve duasi
bulunmaktadir. Eserin hatimesi olan son sayfasinda mduellif, bu telif ve
istinsahini Sali gtint 10 Safer 923 (4 Mart 1517) tarihinde tamamladigini
ifade etmektedir. Muellif, eseri istinsah edenin bizzat kendisi oldugunu
vurgulamaktadir. Yazar, Allah’'a hamd, Hz. Muhammed’e, al ve ashabina
salat ve selam ile eserini sonlandirmistir (El-Isbili, 19).

Eserde yazilan isim ve nisbesinden baska yazar hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Eserin kapak kisminda mdaellifin Ali b. Muhammed el-
Lahmi el-isbili el-Magribi oldugu yazmaktadir. Yazar, mukaddime
béliminde kendisinden bahsetmemistir. Ancak eserin hatime kisminda
yazanin/istinsah edenin bizzat kendisi yani Ali b. Muhammed el-Lahmi el-
Isbili el-Magribi oldugu ifade edilmekte ve istinsahin 923'te (1517)
tamamlandidina dair bilgi kaydi bulunmaktadir. Kaynaklarda mduellifin
hayatina dair herhangi bir malumat bulunmamaktadir. Fakat nisbesinden
dogma biiylime Endiilisli Isbiliye (Sevilla) asilli oldugu, el-Lahm{ kabilesine
mensup oldugu ve sonradan Dimagk’a vyerlesip burada yasadigi
anlasiimaktadir (Ziriki, 2002: 5/11). Dogum tarihi ve 6lim tarihi hakkinda
da bilgi sahibi olmadigimiz muellifle ilgili kesin olarak bildigimiz tek sey,
onun Yavuz Sultan Selim déneminde yasamis oldugu hususudur. Oyle
anlasiliyor ki Ali b. Muhammed el-Lahmi, tarihin adini kaydetmeyi unuttugu
ender sahsiyetlerden biridir (El-isbili, 1962, L).

B. Eserin Icerigi

Yavuz Sultan Selim dénemi, Osmanl tarihinde dnemli bir yere sahiptir. Bu
kisa sireli dénemde 6zellikle Islam cografyasinda 6nemli gelismeler
yasanmis ve bu cografyada Osmanli Devleti'nin rakibi olan iki gliclli devlet
bertaraf edilmistir. Bu dénemin en 6nemli iki hadisesi Iran ve Misir
seferleridir. Bu iki sefer hakkinda birgok eser yazilmistir. Ancak bu eserler
arasinda donemin sahidi olarak nitelendirebilecedgimiz eserlerin kiymeti
elbette daha ylksektir. Bu kaynaklarin belki de en 6nemlilerinden biri,
Yavuz Sultan Selim komutasindaki Osmanl ordularinin Kahire'ye giris
yaptigi 923 (1517) yiinda muhtemelen Kahire'de bulunan EndulUsla tarihgi
Ali b. Muhammed el-Lahm el-Isbili’'nin “Ed-Dirrii’l-Musan fi Sireti’l-Muzaffer
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Selim Han” adli eseridir. Yazar, bu eserini o dénemin bir gézlemcisi olarak
yazmistir.

Yazar, eserinde Yavuz Sultan Selim’in faziletlerine ve micadelesindeki
hakhligina isaret etmistir. Daha eserin ilk satirindan itibaren Hz.
Peygamber’in “Stphesiz ki Allah her ylzyilin basinda bu immete dinf islerini
yenileyecek bir miceddid génderecektir.” (Eb( Dav(d, Meldhim: 1)
hadisinden yola gikarak Yavuz Selim’in, icinde bulundudu asrin muiceddidi
oldugunu ima etmistir (El-Isbili, 1). Eserini nesir ve siir karisimi bir Gslupla
yazdigini ifade eden muellif, eserinin ismini zikrettikten sonra Osmanli
Devleti’'ne ve sultanlarina évgiler siralamistir. Miellif, tevazu ile eserinin bir
kiymetinin olmadidini belirtmis ve g6z yumulmasini talep etmistir. Sonra bu
calismasini, Osmanl Devleti'ni payidar eden ve hilafeti onlara nasip eden
Allah’a bir stkur vesilesi olarak yazdigini vurgulamistir. Osmanl Devleti’nin
kendisinden 6nce ve kendi dénemindeki bitin devletlerden Ustin ve
onlardan daha adil oldugunu, dider devletlerle mukayese edilmesinin bile
hata oldugunu belirtmistir. Araya serpistirdigi bir siiriyle Osmanli Devleti’'nin
Ustlnlikte rakibi olmadigini ve dinya tarihinde esi benzeri bir devlet
bulunmadigini savunmustur.

Muellif, Yavuz Selim’in islam cografyasinda tartismasiz hilafet ve iktidar
hakkina sahip oldugunu 6ne siirmis ve onun “Allah her yiiz yilin basinda bu
dine yardim edecek birini gdnderecektir.” hadisine mazhar olan Kisi
oldugunu iddia etmistir (Taberani, 6/323). Bu iddiasini da “Her devirde bir
Onder vardir/Bu devrin de tek 6nderi siphesiz sensin.” mealindeki siiriyle
stslemistir. Yavuz Selim’in maddi ve manevi bitlin problemleri ¢ézme
kudretine sahip olduguna isaret eden yazar, yerde ve gokte hak yolunda
olan herkesin onun hilafetini kabul etmesi gerektigini dile getirmistir (EI-
Isbili, 3).

Muellif, Yavuz Sultan Selim’in Misir Seferi'nden bahsetmeden 6nce Caldiran
Seferi hakkinda ©6nemli bilgiler vermistir. Iran’daki Sah Ismail
onculigundeki organizasyonu, Fars atesi (Mecusi atesi/direnisi) olarak
tasvir eden yazar, Yavuz Selim’in, kendi ismindeki (silm) baris anlamini
temsil ettigini belirterek asirladir beklenen kurtarici kisi oldugunu ifade
etmistir. Isim belirtmeden onun siilalesine, kavmine (Tirklere) bolca
Ovguler siralamistir. Yazar, Caldiran’da karsilasan iki orduyu "“Birbiriyle
savasan o iki orduda sizin igin blyuk bir ibret vardir: Bunlardan biri Allah
yolunda savasiyordu, didgeri ise kafir olup karsilarindaki mu’minleri
gozleriyle kendilerinin iki kati gordyorlardi. Allah, diledigini yardimiyla
destekler ve guglendirir. Elbette bunda, gérecek gozleri olanlar igin kesin bir
ibret vardir.” (Al-i Imran 3/13) ayetindeki Bedir ashabi ile diismanlari olan
misriklere benzetmistir (El-isbili, 4). Bu konudaki yorumu, tartismaya agik
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bir iddiadir. Zira bu savas esas itibariyla dini degil, siyasi bir miicadeledir ve
bir hakimiyet gekismesidir.

Kaynaklarda 2 Recep 920 (23 Adustos 1514) olarak yer alan Caldiran
Savasi'nin tarihi (Varlik, 1993: 8/13-195) bu eserde, Hicri Recep ayinin ikisi
Carsamba 921 (12 Adustos 1515) olarak kayda gegmistir. Miellif, bu olayin
Recep ayinin ikisinde Carsambaya denk gelmesini ugurlu bir zaman dilimi
olarak dederlendirmektedir. Caldiran Savasi’'nin tarihiyle ilgili Recep ayi ve
Carsamba ginid konusunda ittifak olsa da vyl konusunda farklilik
bulunmaktadir (El-isbili, 4). Kanaatimiz burada tarihin yil olarak sehven
yanhs yazilmis olmasi veya sonraki sene 1515 tarihinde meydana gelen
Turnadag Savasl zamani ile karistirilmis olmasi seklindedir.

Ali b. Muhammed el-isbili bu eserinde, Sah Ismail'in haksiz yere kan
doktugint, haramlar helal saydidini, dini emirleri hafife aldigini, Cuma ve
cemaati iptal ettigini, camileri ahir yaptigini, Mushaflari parcaladigini, islami
ilim eserlerini imha ettigini 6ne slrmistlir. Bu nedenle ona Kkarsi
micadelenin bitlin  Musliman yoéneticilerinin  bir sorumlulugu (farz)
oldugunu 6ne slirmis ve Yavuz Sultan Selim’in ona karsi Caldiran Savasi’'ni
yapmakla bu gérevi ifa ettigini belirtmistir (El-isbili, 5-6). Muellif, Yavuz’un
Caldiran Seferi'nden déniip Istanbul’a yénelince Dulkadirogullarini itaate
cagirdigini, ancak yash yoéneticilerinin -ki onu koéttligin kaynadi, fitne ve
fesadin sebebi olarak tanimlamistir- itaati kabul etmedigdi icin onlara karsi
hakli olarak savastigini ve ihtiyar yonetici Alatiddevle'yi kacarken yakalayip
idam ettirdigini ifade etmistir (El-Isbili, 6).

Yazarin beyanina gdére Yavuz Sultan Selim, istanbul’a déndiikten sonra
ikinci defa Iran’a sefer yapmasi igin kendisine gaipten haber verilmis (veya
riiya gérmis), bunun lzerine tekrar Sah Ismail’e karsi harekete gegmistir.
Ancak o Karaman’a vardiginda Kansu Gavri’nin, ordusuyla Halep’e geldiginin
haberini alinca ikinci iran Seferi'nden vazgegip Meml{kler'e ydnelmistir.
Muellif, Kansu Gavri'yi Firavun’a benzetmis; ona tabi olanlari ise ugursuz,
zalim, yagmaci, fitneci ve hak hukuk bilmez olarak tasvir etmistir. Yavuz
Sultan Selim’in MemlUklerden c¢ekindigini ve onlarla savasmayl goze
alamadigini kaydeden miellif, bu savasin meydana gelmesini ve Osmanlinin
muzaffer olmasini tamamen ilahi bir inayet olarak dederlendirmistir. Yazar,
glivendigi kisilere dayandirarak aktardigina goére, Yavuz Selim, sefere
gikmadan 6nce riiyasinda Kansu Gavri'nin 6ldigni ve birliginin dagildigini
gérmiis; bu rilyasindan da cesaret alarak savasi ilan etmistir (El-isbili, 9).

Muellifin beyanina gore Kansu Gavri, basta Osmanli ordusuna karsi Sah
Ismail’e elci gdnderip destek talebinde bulunmustur. Ancak Gavri, yardim
alamayacadini anlayinca Yavuz Sultan Selim’e haber yollayip sulh istemistir.
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Yavuz, onun bu talebini reddederek Mercidabik mevkiinde kendisini ve
ordusunu imha etmistir. Yazar, bu olay karsisinda Meml{kleri psikolojik
acidan 6lmus olarak tasvir etmis ve onlari Hasr Suresi 2. ve 14. ayetlerde
bahsi gecen miinafiklara benzetmistir (El-isbili, 9): “Kendi elleriyle ve
muminlerin elleriyle evlerini yiktilar. Bundan ibret alin ey akil sahipleril”,
“Onlari birlik iginde sanirsin halbuki kalpleri daginiktir.” (Hasr, 59/2, 14). Bu
iki ayeti onlarin icinde bulunduklari halleriyle iliskilendirmistir. Muellif, bu
savasin Hicri 25 Recep Pazar gliini 922 (24 Adustos 1516) tarihinde
meydana geldigini belirtmistir.

El-Isbili, Mercidabik Savasi'yla alakali baska bir rilya daha aktarmistir. Buna
gOre savastan 6nce bir zat rliyasinda, biri kible yoninden, digeri de Sam
yonunden gelen iki ay gérmus; ikisi karsilasinca birincisi kaybolmus, ikincisi
ise Emevi Camii'nin tzerinde yukselip dolunay héline gelmistir. Yazara gore
bu riyay! dinleyen sultan ve beraberindekiler bunu zafer isareti olarak
telakki etmislerdir (El-Isbili, 10). Yazar, eserinde Ridaniye Savasi 6ncesinde
farkli kisilerin gordigu riyalara da yer vermistir. Buna gobre Yavuz,
ordusuyla Misir'a dodru ilerlerken maiyetinde bulunan hasta bir geng
riiyasinda Cebrail, Mikail ve Israfil ile dért hulefa-i rasidini gérmis ve bir
ses, kendisine bunlarin Yavuz Selim’in yardimina geldigini séylemistir. Bu
zat rdyasini anlattiktan ¢ gliin sonra da vefat etmistir. Baska riyalarin da
anlatildidi eserde sikga menkibe tarzi anlatim, rliya, keramet ve benzeri
olaylara yer verilmistir (El-isbili, 11).

Ridaniye Savasi oncesi Yavuz'un karargdhini Ridaniye denilen yerde
kurdugunu, elci gonderip Memllkleri barisa ve itaate davet ettigini belirten
yazar, bu teklifin reddedilmesi sonucu savasin gerceklestigini ifade etmistir.
Meml(klerin savas hazirliklarindan bahseden yazar, onlarin Kahire etrafinda
hendek kazdiklarini, toplar ve manciniklar kurduklarini, koruyucu kaleler ve
kalkanlar yaptiklarini, gayrimislimlerden destek aldiklarini fakat buna
ragmen yenilgiden kurtulamadiklarini belirtmistir. Kaynaklarda 28 Zilhicce
922 (22 Ocak 1517) olarak kayda gecen Ridaniye Savasi tarihi, bu eserde
29 Zilhicce / 23 Ocak seklinde ifade edilmistir (Uzungarsili, 1947: 2/314).
Hatta yazar, bu vakanin ay sonuna denk gelmesini devletlerinin de sonu
olmasina isaret oldugunu belirtmis ve Burci Meml{klerin sliresini yliz otuz
kisur yil olarak tespit etmistir (El-Isbili, 12).

Eserde, Yavuz Sultan Selim’in 5 Muharrem 923 (28 Ocak 1517) tarihinde
Bulak sehrine intikal ettigi ifade edilmistir. Muellifin beyanina gore
Tomanbay, kalan askerleriyle o gece ansizin Kahire'ye girip sehir iginde
direnis baslatmis ve ¢ gliin boyunca sokaklarda kanh garpismalar yasanmis;
nihayet Ugluncli ginde Tomanbay, Osmanli kuvvetlerinin karsisinda
dayanamayip kacmis ve sehri terk etmistir. Yazar, onlar ¢ok kotl tasvir
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ederek Firavun‘un kavmine benzetmistir. Iddiasina gére bunlardan bir kismi
evlere sidinarak saklanmis, bir kismi da Nil'den gegmeye galisirken
bogulmustur. Geri kalanlari ise esir alinmistir. 7 Muharrem Cuma 923 (30
Ocak 1517) tarihinde Kahire’de kontrol saglanip Yavuz Sultan Selim’in
buraya girmesiyle adina hutbe okutmustur. Bu tarihten itibaren Misir'da
Osmanli hakimiyeti tamamen saglanmistir (El-isbili, 14-15).

Eserde yer verilen olaylardan bir tanesi de Ridaniye Zaferi'nden sonra
Meml(klerin Osmanli aleyhine olumsuz propaganda yapmaya baslamis
olmalandir. Memlikler, Ridaniye basarisindan sonra Osmanl ordusunun
Misir'da dadilip yenilgiye ugradidi yalanini yaymaya calismiglardir. Buna
gbre Sam bdlgesinde Osmanli aleyhine olumsuz propaganda devam etmis,
Osmanli ordusunun dagilip kagtigi haberi yayllmistir. Ancak 14 Muharrem
923 Cuma (6 Subat 1517) tarihinde Sam’da salih bir zat rliyasinda gordagu
Hz. Peygamber’e bu haberin dogru olup olmadigini sormus, Hz. Peygamber
ona haberin asilsiz oldugunu sbéylemis ve ona Osmanlinin muzafferiyet
haberini vermistir. O zat bu mujdenin hutbelerde ve minarelerde duyurul-
masini saglamistir. Ayrica ayni tarihte bu riyayi destekleyen baska bir riya
daha goralmastir. Yazar, bu riyalarin detaylarini yazabilecedini ancak
eserinin uzamasindan gekindigi icin bunu yapmadidini ifade etmistir (El-
Ishili, 17).

Yazar, eserini bitirmeden once bazi tavsiyelerde bulunmustur. Ona goére
biatiin Muslimanlarin namazlardan sonra ve makbul vakitlerde Yavuz Sultan
Selim’in saghginin ve milkinin devami igin dua etmeleri gereklidir. Hatta
dua etmelerinin vacip oldugunu &ne siirmistir. islam cografyasindaki huzur
ve barisin saglanmasinin ancak Yavuz Sultan Selim sayesinde mimkin
olacagini vurgulamistir. Mdellif, Yavuz Sultan Selim’in medhini ve
basarilarini ihtiva eden uzun bir siirini aktarmig; Yavuz Sultan Selim’e ve
devletinin bekasina dua etmekle eserini sonlandirmistir (El-isbili, 19).

Sonug

Ed-Diirrii'l-Musan fi Sireti'l-Muzaffer Selim Han isimli eser, erken
dénem yazilmis Arapga bir Selimname’dir. Eser, hayati hakkinda bilgi
bulunmayan ancak nisbesinden Endulisli  oldugu anlasilan Ali b.
Muhammed el-Isbill tarafindan yazilmistir. Bu eserin istinsah tarihi dikkate
alindiginda cok erken donemde yazilmis oldugu ve sonraki bircok esere
kaynakhk ettigi anlasiimaktadir. Eser, igerik itibariyla cok énemli bilgileri
ihtiva etmesine ragmen kullanilan dilin asin sanath ve susli olmasi
anlasilmayi zorlastirmistir. Ayrica muellifin, olaylarn anlatirken taraf tutan
bir dil kullanmasi, riya ve benzeri baz ezoterik bilgilere genisce yer
vermesi, onun gergeklere olan yaklasimi konusunda slipheye sebebiyet
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vermistir. Bilindigi Gizere tarihi olaylar anlatirken dikkat edilmesi gereken
en onemli husus, tarafsizlik ve objektifliktir. Belirtmek gerekir ki muellif,
baslangictan itibaren eserinde tamamen tarafini belli etmis; Yavuz Sultan
Selim’in hasmi olan herkesi agir ithamlarla ve hakaret iceren sozlerle tavsif
etmistir. Yavuz Sultan Selim’i ve taraftarlarini da oladantstu vasiflarla
tanimlamistir. Yavuz Sultan Selim’i her ylzyilda bir gelecedi mujdelenen
miuiceddidlerden kabul etmistir. Batin bunlara ragmen eser, bu alanda cok
erken dénem UrunU olmasi, yazarin o sirada bdlgede cereyan eden olaylarin
sahidi olmasi gibi 6zelliklerinden dolayi buytuk 6neme sahiptir.
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OSMANLIDA BIR PRATIK KIMYA CALISMASI ORNEGI:
AHI CELEBI VE TERKIB-I MUREKKEB iSIMLI ESERI
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istanbul Medeniyet Un. Bilim Tarihi Ens.
sule.taskiran@medeniyet.edu.tr

OZET

Maddi ve manevi simya unsurlarinin bir arada oldugu Islam-Tirk kimyasi
birbiriyle kesisen Uc¢ bilesenden olusur: pratik kimya, doga felsefesi ve simya.
Pratik kimyanin kapsaminda “kimyasal zanaatlar” yer alir ve bu alanda yapilan
calismalar gesitli Grtnlerin elde edilmesini saglar. Yazinin g asli unsuru olan
kalem, mirekkep ve kagit siphesiz bu uretimler icerisinde, gecmisin izini
slirebilmemiz hususunda, bilginin dolasiminda kullandigimiz temel araglardan
biridir. Mevzubahis calismamiz Osmanli Imparatorlugu’nun bilimsel yénden en
parlak donemlerinden biri diyebilecedimiz 15. ylzyihn ikinci yarisi ile 16. ylzyilin
ilk geyredinde yasamis hekim Ahi Celebi (6. 1524) ya da diger adiyla Mahmud
b. Kemal'in murekkep imaline yonelik Turkce kaleme aldigi eseri Terkib-i
Miirekkeb lizerinedir. Cogunlukla hekimlerin genel tip kitaplari yazmayi tercih
ettigi donemde o, belli konularda, ayrintili eserler vererek Osmanli kimya
gelenegine de katkida bulunmayi secmistir. Kimyanin uygulamali alanina yonelik
bir eser olarak nitelendirebilecegimiz Terkib-i Miirekkeb eserinde Ahi Celebi
makbul olan mirekkebin 6zelliklerinden, murekkep yapiminda ve akiciliinda
kullanilan maddelerden, mirekkep terkip usullerinden ve renklendiriimesinden
bahseder. Hat sanati ile birlikte Osmanlida mirekkep yapimi, renk bilgisi, 16. ve
17. ylzyilda Gstlin bir seviye kazanmistir. Mirekkep tarifi icermesi ile bilinen en
kapsamli eser de Nefeszade Ibrahim Efendi (6l. 1650) tarafindan hazirlanan
Gilzar-1 Savab’dir ki Ahi Celebi murekkep tarifini bundan yaklasik ytz elli yil
once yapmistir. Bu baglamda calismamizda iki eserin iliskilendirilmesi ve
karsilastiriimasi tGzerinde de durulacaktir.

Osmanli eski kimya gelenedinde miirekkep ve benzeri izerine, uygulamali kimya
alaninda kaleme alinmis, glin yiziine gikarilmayi bekleyen pek gok eser ve sahis
mevcuttur. Eski kimyanin doda felsefesi ve simya calismalarini aydinlatmaya
ybnelik kimya tarihi galismalari, stGphesiz buglin uygulamali bir bilim olarak
tanimladigimiz kimyanin pratik uygulamalarini da glin ylzline gikaracak sekilde
zenginlestirilmelidir. Bu sebeple Ahi Celebi ve Terkib-i Miirekkeb eserinin
incelenmesinin, Osmanl pratik kimyasindaki roliinin tartisiimasi ve benzer
konulu eserlere kaynakhdinin arastiriimasinin Osmanh kimya tarihine katkisi
olacadi diistincesindeyiz.
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YAVUZ SULTAN SELIM DONEMI'NDE ACILAN
MEDRESELER UZERINE BIR INCELEME (1512-1520)

Dog. Dr. Merve KARAGAY TURKAL
Gimishane Un. Edebiyat Fak.
mervekaracayturkal@gmail.com
Giris

Islam dinyasinda editim-6§retim faaliyetleri, Hz. Peygamber
ddénemine (571-632) kadar uzanmakla birlikte bu slreg, sistematik bir
yaplya ancak daha sonraki dénemlerde kavusmustur. Islam tarihinde
"medrese" adi altinda ilk miessesenin ne zaman kuruldugu konusunda
farkli gorusler bulunmaktadir. Genel kaniya gére, Baddat’ta kurulan
Nizamiye Medresesi, Islam ilim diinyasinin ilk tam teskilatl medresesi
olarak kabul edilir (Kafesoglu, 1973: 162). Bununla birlikte, Nisabur
basta olmak lzere Dogu Islam diinyasinda, Nizamiye &ncesinde de
otuzdan fazla medresenin bulundugu ifade edilmektedir (Bozkurt,
2003: 324). Ancak ilk medrese olarak Nizamiye Medresesi'nin bu kadar
one gikmasinin temel nedeni, mlderris ve 6grencilerin barinma ve
beslenme ihtiyaglarini vakiflardan karsilamasi ve tam tesekkulli genel
egitim dlzenine sahip olmasidir (Berki, 1971: 110-111). Buyuk
Selguklular déneminde (1040-1157) Gnli devlet adami Nizamualmulk
(1018-1092) tarafindan kurulan bu medrese, Turklerin Islam diinya-
sina kazandirdidi 6nct bir ytksekogretim kurumu olmustur (Unat,
1964: 3). Nizamiye Medresesi, yalnizca bir editim merkezi gibi degil
ayni zamanda bilimsel ve kdlturel dretim merkezi olarak da islev
gérmustlr. Selguklular, Anadolu’ya hakim olduktan sonra da bu
gelenedi strdlirmis ve 13. ve 14. ylzyillarda Anadolu’da cok sayida
medrese insa edilmistir. Beylikler Dénemi'nde ise medreseler
Anadolu’nun dért bir yanina yayilmis ve bu kurumlar, klasik Islam
medrese sistemine paralel bir sekilde faaliyet gdstermistir (Tasdemirci,

1989: 520).

Ihsanoglu, Anadolu Selguklulari (1075-1308) déneminde medrese-
lerindeki teskilat yapisi ve egitim seklinin klasik Islam medrese
egitimine paralel olarak devam ettigini ifade etmektedir (2002: 851-
852). Osmanlilar, islam medeniyetinin en dnemli egitim kurumlarindan
biri olan medreselerin kokll birikiminden faydalanarak kendi egitim
sistemlerini gelistirmistir. Bu sureklilik ve birikim, Osmanlh medrese-
lerinin teskilat yapisinda ve editim anlayisinda kendini gostermistir.
Medreseler, sadece ilim merkezi olarak dedil, ayni zamanda Osmanl
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toplumunun kiltlrel ve entelektiel yapisinin temel taslarindan biri
olarak iglev gérmustur.

1. Kurulusundan Yavuz Sultan Selim Donemi’'ne Kadar Osmanh
Medreseleri

Ilk Osmanli medresesi (Orhaniye) 1330-1331 yillarinda Orhan Bey
tarafindan Iznik’te kurulmustur (izgi, 1997: 5). Orhaniye Medresesi’'nin
kurulusuna kadar, Osmanli topraklarinda egitim-6gretim faaliyetleri
hakkinda sinirlh bilgi bulunmaktadir. Ancak bu dénemde cami ve
mescitlerin editim amach kullanildigi soéylenebilir. Osmanlinin ilk
yillarinda ihtiyac duydugu nitelikli elemanlar, adirlikli olarak Konya,
Kayseri ve Sivas gibi eski Selguklu kiiltlir merkezlerinden ve diger koklu
Islam beldelerinden temin edilmistir (Hizli, 2008: 26).

Bu alanda vyapilan calismalara goére, Orhan Gazi ve I. Murad
dénemlerinde (1326-1389) kurulan medrese sayisi 20, I. Bayezid
doneminde (1389-1402) 18, Fetret Déneminde (1402-1413) 1, Celebi
Mehmed ddéneminde (1413-1421) 8, II. Murad d6neminde (1421-
1451) ise 37'dir. Toplam bu 84 medresenin 53'U Anadolu'da, 29'u ise
Rumeli'de kurulmustur (Ihsanoglu, 2002: 862-863).

Osmanli medreselerinin asil tekamuline ulastigi Fatih Sultan Mehmed
ddéneminde, Sahn-1 Seman Medreseleri (1463-1470) insa edilmistir.
Fatih Sultan Mehmed, EylUp Camii’‘nin yaninda Sahn-1 Seman
derecesinde EylUp Medresesi'ni de actirmis ve devlet ileri gelenlerini
medreseler kurmaya tesvik etmistir (Tekindag, 1973: 14-15). Boylece
acillan medrese sayilari, Fatih ddneminde (1451-1481) 30a, II. Bayezid
déneminde (1481-1512) ise 33’e ulasmistir (ihsanoglu, 1999: 244).

2. Osmanh Medreselerinin Teskilatlanmasi

Osmanlida editim ve bilim hayatinin hizla gelismesiyle birlikte,
medreseler arasinda bir derecelendirme ve dizenleme ihtiyaci
dogmustur. Osmanl medreseleri ilk olarak Sultan 1. Bayezid
déneminde bir sisteme kavusturulmus, Sultan II. Murad Dénemi’nde
ise ilk tegkilat kanunlari hazirlanmistir (Uzungarsili, 2014: 4). Osmanli
medreselerinde asil teskilatlanma ise Fatih Sultan Mehmed déneminde
tamamlanan Sahn-1 Seman Medreselerinin kurulmasiyla gergekles-
mistir (Karakok, 2013: 217). Fatih’in teskilat kanunnédmesi geredince,
8 medreseden ibaret olan Sahn-1 Seman Medreselerine muderris
yetistirmek Gzere Tetimme (Musile-i Sahn) adinda 8 medrese daha
kurulmustur. Yine bu kanunnédmeye gére mulazimlar (muderris aday-
lar1) yirmi akge maasla muderrislige baslayip, kidem kazandikga
medreseden medreseye terfi edeceklerdir. Maaslari beser beser
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artarak en fazla elli akceye kadar yikselecektir. (Tekindag, 1973: 13;
Uzungarsili, 2014: 12). Fatih Sultan Mehmed déneminde muderrislerin
almis olduklari maasa gére medreseler 5 sinifa ayrilmistir. 20-25 akgeli
medreselere Hasiye-i Tecrid, 30-35 akceli medreselere Miftah, 40
akceli medreselere Telvih, 50 akgeli medreselere Harig¢ ve Dahil
denmistir (Izgi, 1997: 36; Uzuncarsili, 2014: 17).23

II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim ddénemlerinde, Fatih déneminde
uygulanan sistem aynen devam etmekle birlikte, Bursa’daki Muradiye
Medresesi‘'ne Tokatli Molla Latfi'nin 60 akge ile atanmasiyla 60’
medreseler de olusmaya baslamistir (thsanoglu, 1999: 244).

Egitim sisteminde yapilan bu dlzenlemeler, Osmanlinin sonraki
donemlerdeki bilimsel ve kdultlrel gelisimlere temel olusturmustur.
Nitekim Kanuni Sultan Sitleyman déneminde (1520-1566) Slileyma-
niye Medreselerinin kurulmasiyla, slrekli bir dedisim ve gelisim
gosteren ve tekrar teskilatlandirilacak olan medreseler, en ileri
dizeyde egitim-6gretim kurumlar haline gelecektir (Demir, 2017:
616).

3. Yavuz Sultan Selim Donemi Osmanli Medreseleri (1512-
1520)

Yavuz Sultan Selim dénemi, Osmanli Devleti'nin genellikle siyasi ve
askeri basarilariyla anilmakla birlikte, bilim ve kdiltir alaninda da
onemli gelismelerin yasandigi bir devir olmustur. Yavuz Sultan Selim'in
bilim insanlarina verdigi destek ve Istanbul'u bir egitim merkezi haline
getirme cabasi, bu dénemi digerlerinden ayiran 6zellikler arasinda yer
alir. Egitime ve bilime verilen 6nem, Osmanli medreseleri egitim
politikalarinin daha kurumsal bir yapiya kavusmasina zemin hazirlamis
hem de medrese sisteminin cografi agidan genislemesine olanak
sadglamistir. 1517 yilinda gergeklesen Misir Seferi ile elde edilen ilmi
birikim, Istanbul'daki medreselere tasinmistir. Kahire ve Sam'dan
Istanbul’a getirilen alimlerin sadladigi katkilar, bu kurumlarin egitim
seviyesini daha da yukseltmistir.

Yavuz Sultan Selim déneminde insa edilen medreseler, dénemin
ihtiyaglarina en iyi sekilde cevap verecek bigimde tasarlanmistir. Bu
siirecte 8 medrese kurulmus olup (Ihsanoglu, 1999: 244), cogu kiilliye
adi verilen genis yapi komplekslerinin bir subesi olarak insa edilmistir.

23 40 ve Haric 50 akgeli olan medreseler, Anadolu Selcuklu ve Beylikler
dénemlerinden kalan medreselerdir. Dahil 50 akgeli olanlar ise Osmanl
Dénemi’nde Osmanli hanedani mensuplari tarafindan yaptirilan medreselerdir
(Uzungarsih, 2014: 17).
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Kulliyeler, sadece ibadet icin dedil, ayni zamanda egitim, saglik, sosyal
yardim ve kdiltirel faaliyetlerin yUratildigu cok yonlt kurumsal
yapilardir.

Osmanli Devleti'nin kurulus yillarina ait Fatih ve Kanuni donemlerine
dair medreselerle ilgili cok sayida ve detayli calismalar bulunmaktadir.
Buna karsin Yavuz Sultan Selim déneminin didslnce ve kiltir hayatina
dair ilim adamlarini esas alan bircok calisma bulunmakla beraber bu
devirde kurulan medreseler lizerine herhangi bir muistakil calisma
yapilmamistir. ihsanoglu, ilk dénem Osmanli medreselerinin padisah
dénemlerine gore dagilimlarini gésteren bir tabloda bu déneme ait 8
medrese oldugunu belirtmistir (1999: 244). Bu bilgilerden yola cgikarak
medreselerin isimleri ve bunlara dair bilgiler gesitli kaynaklardan tespit
edilmeye calisiimistir.

3.1. Canbaz Mustafa Medresesi (Istanbul)

Banisi, Canbaz Mustafa diye bilinen Mustafa b. Abdullahtir. Vakfiye
1511-1512 tarihli oldugundan medresenin de yakin bir tarihte yapildigi
tahmin edilmektedir. Vakfiyeden, Mustafa Bey’in Istanbul, Bursa Filibe
ve Silivri‘de bulunan bazi vakif gelirlerini bu medrese igin tahsis ettigi
anlasiimaktadir. Koca Mustafa Pasa semtinde bulunan ve cami ile
medreseden miutesekkil olan yapilar yikilmis oldugundan glnimize
sadece camiye ait bazi duvar kalintilari ulasabilmistir (Oz, 1997: 38).

Vakfiyede, baslangicta muderrise 13, talebelere altisar akge yevmiye
verilecegi; vakif gelirlerinin artmasi durumunda mdiderrise 20,
talebelere ise onar akge verilmesi sarti yer almistir. Nitekim gelirlerin
artmasiyla 1543 yili itibariyla medrese paye bakimindan 20’li dereceye
ulasmis, 1583 tarihinden 1596'yva kadar 40’lilar arasina girmistir
(Baltaci, 2005: 318-319).

4.2. Karagoz Ahmed Pasa Medresesi (Kiitahya)

Kitahya il merkezinde bulunan medresenin banisi Anadolu Beylerbeyi
olarak Kiutahya’'da goérev yapmis olan Karagéz Ahmed Pasa’dir. Cami,
medrese, imaret ve mektepten olusan killiyesinin yapimina cami
Uzerinde yer alan kitabesine gére 1509 yilinda baslanmistir. Medrese
ve mektep, Pasa’nin 1511’de vefatindan sonra, hanimi Sah-1 Devran
tarafindan tamamlanmistir. Vakfiyesi ise 1512 tarihinde dizenlenmistir
(Aydin, 2016: 102-103).

Karagbz Ahmed Pasa, Kiitahya’da insa ettirdigi killiyeye Istanbul,
Kltahya, Bursa ve Eskisehir'de bulunan badlar, bahceler, dedirmenler,
dukkanlar, menziller, kdyler, mezralar, hamamlar ve bunlara ait bitln
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gelirleri vakfetmistir. Vakfiyede, medresede go6revli miderrise ve
talebelere gunluk 20 dirhem verilecedi ve imarette pisen yemekten
yemeleri sarti bulunmaktadir (Yavuzyilmaz, 2023: 636). Medrese, paye
bakimindan 1536’'ya kadar 20'li, 1581’e kadar 30’lu medreseler
arasinda bulunmaktaydi (Baltaci, 2005: 280).

1848 tarihinde 10 odasi bulunan medresenin, 1859 yilinda oda sayisi
12'ye cikmistir. 1848-1850 vyillari arasinda vakfin gelirlerinden
medreseye ait odalar icin toplam 75, mdiderrisi icin 74 kurus; 1859
yilinda ise odalar igin 60, muderrisine 84 kurus édeme yapilmistir
(BOA.Evkaf Defterleri [EV.d.], 1270: 13843-1; BOA.EV.d., 1276:
17148-3).

Katahya Sancadi Salndmesi‘'ne gore Karagéz Ahmed Pasa
Medresesi'nin, 1883-84 yilinda 15, 1900-1902 vyillarinda 50, 1903
yilinda ise 70 6grencisi bulunmaktaydi. 1702, 1846 ve 1893 yillarinda
tamirat gérmus olan yapi gunimuize kadar ulasamamistir (Yavuz-
yilmaz, 2023: 636; Aydin, 2016: 103).

4.3. Cafer Gelebi Medresesi (istanbul)

Istanbul’un Fatih ilcesinde bulunan medrese, Tac Beyzade Tevkii Cafer
Celebi tarafindan yaptirilmistir. Sair ve hattat Taci Bey’in oglu olan
Cafer Celebi, kendisi de Osmanli edebiyatinin 6nemli simalarindandir
(Eyice, 1996: 57). II. Bayezid doneminde Mahmud Pasa Medresesi'nde
muderrislik yaparken nisanciliga yikselmis ancak dénemin sonunda
gorevinden alinmistir (Sdreyya, 1996: 45). Yavuz Sultan Selim
déneminde yeniden nisanci olarak atanmis, daha sonra Anadolu
Kadiaskeri iken Amasya’daki vyeniceri ayaklanmasina karistigi
gerekgesiyle 1514 yilinda idam edilmistir (Babinger, 1992: 56.).
Mezari, Fatih'te eskiden Eski Nisanci veya Cafer Celebi Camii olarak
bilinen ve buglin Tevkii Cafer Camii haziresinde bulunmaktadir (Bursal
Mehmed Tahir, 1915: 453).

Cafer Celebi Medresesi, 1512-1513 tarihli vakfiyesinde cami
avlusundaki odalarin medreseye ddnusturilmesi sartiyla kurulmustur.
Vakfiyede gecen “hiicerat 10 bab der harem-i mescid beray-i suleha ve
ulemd@” ifadesinden, medresenin 10 odali oldugu anlasiimaktadir
(Barkan, Ayverdi, 1970: 298; Kitukoglu, 2000: 233).

Vakfiye kayitlarina gére, caminin hemen yaninda yer alan medresede
gerceklestirilecek egitim o6gretim faaliyetleri icin 20.000 akge nakit
sermaye ayrilmistir. Ayrica Antalya, Bursa, Simav ve Milas’ta dikkéanlar
ile pazar yerleri, Bergama’da bir kervansaray ile odalar, Simav’da bir
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hamam ve Bozdodgan’da bulunan dikkanlar vakfin gelir kaynaklar
olarak tahsis edilmistir (Yuksel, 2006: 223; Eyice, 1996: 58).

Cafer Celebi, vakfiyesini dizenledigi sirada medrese henliz insa
edilmediginden, burada go6rev alacak kisilere verilecek Ucret
belirtilmemistir. Ancak, bu medresenin 1563-1564 tarihinden 06nce
paye olarak 20’li derecede oldugu anlasiilmaktadir (Baltaci, 2005: 175).

1792 tarihli Istanbul ve Istanbul’a bagli mevcut medrese ve
camilerdeki talebe ve hademelerin nifus tahrirlerinde (Ceride) Tevkil
Cafer Medresesi’'nin 10 odali oldugu, 9 odada birer kisi, 1 odada ise 2
kisinin kaldigi, toplam 11 6grencisinin bulundugu kaydedilmistir (BOA.
Kamil Kepeci [KK.d.], 1206: 6589-1). Sonraki kayitlarda, 1869 yilinda
medresede bir mezun ve 6grenimine devam eden 30 6grenci oldugu,
1914 yilina gelindiginde ise 6grenci sayisinin 25 oldugu rapor edilmistir
(Kutlkoglu, 2000: 233).

Kitikoglu'nun Istanbul Miftiligi’nde bulunan Ders Vekaleti
Medrese ve Miiderris Defteri’nden aktardigi 20 Ajgustos 1914 tarihli
bu rapora gore; medrese ahsap bir yapiya sahip olup, dogrudan zemine
oturmaktadir. Karanlk, havasiz ve rutubetli bir héalde oldugu
belirtilmektedir. Bazi odalar 1 kisilik, bazilar ise 2 kisiliktir ve toplamda
yaklasik 19 oda mevcuttur. Sonradan dilzensiz sekilde eklenmis
barakalar nedeniyle yapi, aslinda medrese islevini kaybetmis ve
oturulamaz bir hale gelmistir. Medresenin gamasirhanesi, guslilhanesi,
abdesthaneleri, sadirvani ve camiyle birlikte genel gérinimi, barinma
icin elverigsiz ve harap bir durumda oldugu izlenimini vermektedir.
Ancak, genis bir avluya ve uygun bir araziye sahip olmasi, ayrica
yuksek ve havadar bir bélgede yer almasi nedeniyle, medresenin
yeniden insa edilmesi hélinde islevselligini geri kazanabilecegi
disunilmektedir. Ozellikle Fener’de bulunan Rum Mektebi’nin (st ve
kars! tarafina dlismesi sebebiyle, modern saglik ilkelerine uygun
sekilde restore edilirse yliksek seviyede bir ilmi medrese olarak faaliyet
gosterebilir. Ayni defterde yer alan 21 Aralik 1918 tarihli baska bir
raporda; medresede toplam 10 oda bulundugu, ancak bu odalardan
6'sinin medreseye kayith olmayan 6drenciler tarafindan isgal edildigi
belirtilmistir. Geriye kalan 4 oda ise muhacirler tarafindan kullaniimistir
(Katlkoglu, 1978: 129). Bu belge, medresenin artik tamamen egditim
amach kullanilmadigini, zamanla bir barinma alanina dénlstigind
gdstermektedir. Ogrencilerin yani sira gécmenlerin de medresede
konaklamasi, Osmanli Devleti’'nin son déneminde egitim kurumlarinin
sosyal islev dedisimini gozler éniine sermektedir.
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Osmanli tarihinde, Istanbul yanginlarinin pek cok tarihi eseri yok ettigi
bilinmektedir. Kaynaklara gére, 1832 yilindaki bliylik yanginda tarihi
yarimadanin, yani o dénemin Istanbul’unun yarisi yanarak kiil olmustur
(LGtfT, 1999: 780). Kaynaklarda, bu yanginlardan biri sonucunda Cafer
Celebi Camii'nin de yikildigi, yalnizca duvarlarinin ve serefeye kadar
olan minaresinin ayakta kaldigi belirtilmistir (Baltaci, 2005: 175).
Dolayisiyla, bu killiyede yer alan Cafer Celebi Medresesi'nin de
yanginlardan etkilenmis olmasi muhtemeldir. Nitekim Osmanli arsiv
belgeleri, medresenin 1858, 1859, 1893 ve 1901 vyillarinda cesitli
onarimlar gegcirdigini géstermektedir. Bu tamiratlara iliskin belgeler,
T.C. Cumhurbaskanhidi Devlet Arsivleri Baskanliginda (BOA)
bulunmaktadir. Konuyla ilgili kayitlar arasinda Bab-i1 Ali Evrak Odasi
(BEO), Meclis-i Vala (I.MVL), irade Evkaf (I.EV) ve S(ir4-yiI Devlet (SD)
fonlarina ait belgeler yer almaktadir (BOA. BEO, 1310: 229/17167;
BOA.I.MVL, 1275: 412/17944; BOA.I.EV, 1310: 3/56; BOA.SD, 1310:
125/85; BOA.I.EV, 1319: 28/34; BOA.SD, 1319: 154/26,).

4.4. Cezeri Kasim Pasa Medresesi (istanbul)

Cezeri Kasim Pasa Medresesi'nin banisi, “Koca Kasim Pasa”, “Safi Pasa”
ve “Cezeri” lakaplariyla da taninan Kasim Pasa’dir. Sultan II. Bayezid,
Yavuz Sultan Selim ve Kénuni Sultan Stleyman donemlerinde katiplik,
defterdarlik, valilik ve vezirlik gérevlerinde bulunmus olan Kasim Pasa,
Nisanci Mehmed Celebi’'nin ogludur (Streyya, 1996: 875-876). Filibe,
Selanik, Kefe, Bursa ve Istanbul Cagaloglu'nda cami, medrese ve
hayratlari bulunmaktadir (Eyice, 1993: 507-508; Baltaci, 2005: 395,
527).

Cezeri Kasim Pasa Medresesi, Istanbul’un Eyip ilgesinde, Zal Pasa
Caddesi ile Cezeri Kasim Pasa Sokadi'nin kesisiminde yer alan
kllliyenin bir pargasi olarak insa edilmistir. Killiyenin yapimi 1515
yiinda tamamlanmis olup cami, medrese ve sibyan mektebinden
olusmaktadir (Yavuzyilmaz, 2023: 640). Medrese, paye bakimindan
1571 yihinda 30’lu, 1585'te 40’l, 1591'de 50°li, 1653 yilina gelindiginde
ise 50’li Dahil sinifinda yer almistir (Baltaci, 2005: 395).

1792 tarihli ceride-i muhasebe kayitlarinda, Cezeri Kasim Pasa
Medresesi’‘nin 7 odadan olustugu ve bu odalarda toplam 7 kisinin
barindigi  belirtiimektedir (BOA.KK.d., 1206: 6589-33). Ancak,
medrese 1869 tarihli sayimda yer almamistir.

1914 yilina ait teftis raporunda ise medresede mevcut olan 4 odanin
yikilma tehlikesiyle karsi karsiya oldugu ve oturulabilir durumda
bulunmadigi ifade edilmistir. Raporda medrese 4 odali olarak
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kaydedildigine gore, bu tarihe gelindiginde diger 3 odanin tamamen
yikilmis oldugu anlasiimaktadir. Raporda ayrica camasirhane ve
gusllhanenin tamamen ¢oktigl, akarsuyu bulunan sadirvan ile
helalarin cami ile badlantili olmasi sebebiyle, 6drencilerin burada
barinmasinin mimkidn olmadidr vurgulanmistir. Raporun sonunda,
medresenin onarilmasinin ya da yeniden insa edilmesinin uygun
bulunmadigi da kaydedilmistir (Kutikoglu, 1978: 233). 1918 yilinda
tamamen harap durumda olan medrese, glinumuize ulasmamistir
(Kltlikoglu, 2000: 307).

4.5. Kasim Pasa Medresesi / Emir Sultan Medresesi (Bursa)

Kasim Pasa Medresesi, Cezeri Kasim Pasa tarafindan yaptiriimistir
(Baltaci, 2005: 527). Medresenin insa tarihi kesin olarak bilinmemekle
birlikte, banisinin yasadi§i dénem ve o6zellikle Istanbul’daki killiyesi
basta olmak Uzere cesitli bolgelerde insa ettirdigi eserlerin
tarihlendiriimesi dikkate alindiginda, bu medresenin Yavuz Sultan
Selim dénemi medreseleri arasinda dederlendirilmesi mimkiandir. Ote
yandan, 1515 yilinda Kara Davud Efendi’'nin bu medreseye muderris
olarak tayin edilmesi, bu tarihte medresenin faal durumda oldugunu
gostermektedir (Ylksel, 2006: 422).

Medrese, Emir Sultan Camii'nin karsisinda yer aldidi igin kaynaklarda
“Emir Sultan Medresesi” olarak da anilmaktadir (Baltaci, 2005: 527).
Kasim Pasa, Bursa’da insa ettirdigi bu medrese ile hamami, Emir Sultan
Vakfi'na badislamistir. Kendisinin mezari da Emir Sultan Camii
haziresinde yer almaktadir (Ayvansarayi vd., 2001: 124, 395).

Paye derecelendirmesi acisindan Kasim Pasa Medresesi, baslarda 20'li,
1555 vyilinda 30lu, 1574'te 40, 1587'de ise 50li medreseler
arasindadir (Baltaci, 2005: 528; Yavuzyilmaz, 2023: 664).

Medresenin fiziki yapisina dair ayrintili bilgi bulunmamaktadir. Ancak
kaynaklarda, 1650 yilinda medreseye ait 10 oda ile 1 dershanenin
kubbesinde yer alan kursun ve kiremitlerin tamiri igin 6710 akge
harcandigina dair bilgi bulunmaktadir (Baltaci, 2005: 528; Ylksel,
2006: 422).

4.6. Hatuniye Medresesi (Trabzon)

Hatuniye Medresesi'ni Yavuz Sultan Selim, annesi Gulbahar Hatun
adina yaptirmistir. Osmanl Devleti’'nin Trabzon’da kurdugu en buyuk
killiyelerden biri olan Hatuniye Kdilliyesi, kaynaklarda “imaret
Kulliyesi” olarak da anilmaktadir. Killiye; cami, tabhane, sadirvan,
medrese, darl’l-kurra, mektep, imaret, hamam ve tlrbeden olusan
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kapsamli bir yapilar butind olarak dikkat ceker (Yavuzyillmaz, 2023:
638).

Medresenin kesin insa tarihi bilinmemekle birlikte, caminin 1514-1515
yilinda insa edildigi géz ontnde bulunduruldugunda, ayni tarihlerde
yapilmis olmasi muhtemeldir (S. Sevket, 2001: 121). Killiyeye ait eski
resimlerden; caminin kuzeyinde yer alan ve “U” planli olan medresenin,
iki katli ve kargir oldugu anlasiimaktadir (Horuluoglu, 1983: 82).
Caminin kuzeyinde bulunan medrese glinimize ulasamamistir. Arsiv
kayitlarina gére, medrese paye olarak 1530 yilinda 50°li iken, 1601
yilinda 60’li dereceye ylkselmistir (Baltaci, 2005: 466).

Trabzon’a gelen yerli ve Avrupali seyyahlar, medreseye dair gesitli
bilgiler aktarmistir. Evliya Celebi, 1640 vyilinda Zadanos Kapisi
yakininda yer alan caminin 1514 yilinda insa edildigini belirterek,
avlusunun dort tarafinda ylksekge odalarla gevrili bir medreseden stz
etmistir. Medrese talebelerine ve muderrislere vakif araciligiyla her ay
maas, et ve mum bedeli 6dendigini, imarette pisen yemekten
talebelere sabah ve 6gleden sonra olmak (zere glinde iki kez, tim
alimlere ise birer tas corba ve birer parca ekmek daditildigini
belirtmistir. 1817 yilinda Trabzon’a gelen Minas Bijiskyan ise,
medresenin imaretin 6ninde yer aldigini ve avlusunda bir sadirvan
bulundugunu belirtmis ve o da medrese talebelerine imarette
hazirlanan yemekten gtnde iki 6gun verildigini kaydetmistir (Evliya
Celebi, 2008: 105, 107, 109; Bijiskyan: 50-51 akt. Yavuzyilmaz, 2023:
639).

Hatuniye Medresesi'nde 16. yuzyil sonu ile 17. yuzyll baslarinda
yaklasik 15 talebe bulunmaktaydi. 1629'da bu sayi 12'ye, 1636'da ise
13’e yikselmistir. 1887-1888 Trabzon Vilayet Salndmesi'ne gore ise
medresede 120 talebe egitim gormekteydi (Keskin, 2021: 482).
Medresenin 30-40 kadar odasinin kubbe ile orttli oldugu, 6ntnde
ahsap bir revak bulundugu ve her odada 4-5 6dgrencinin kaldidi
belirtilmistir (Albayrak, 1998: 57; Yavuzyilmaz, 2023: 639).

1632 yilinda Rus Kazaklarinin Trabzon’a dlizenledigi saldiri sirasinda
¢lkan bir yanginda Hatuniye Medresesi'nin duvarlarindaki kursunlar
erimistir (Keskin, 2021: 483). Bu olayin ardindan medrese, 1660, 1686,
1717, 1735 ve 1885 yillarinda gesitli tamiratlardan gegmistir (Albayrak,
1998: 62).

1912-1913 yillarinda Trabzon Valisi Mehmed Ali Ayni, harap durumda
bulunan Hatuniye Medresesi'ni, Evkaf-i Himayun Nezareti nezdinde
yaptigi girisimler sayesinde vyikilmaktan kurtarmistir. Medreselerin
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kapatilmasinin ardindan yapi, Trabzon il Ozel idaresi'ne devredilmis;
Ozel idare tarafindan da 1926-27 yillarinda 28.000 liraya “Su Memuru
Ali” isimli bir sahsa satilmistir. Bu kisi, 6nce medresenin kursunlarini
s6kmus, ardindan dershane, hiicre ve revaklari da yikarak yapiyi
enkaza cevirmistir. 1939 vyilina gelindiginde ise medrese tamamen
ortadan kaldirilmistir (Kurnaz, 2003: 19).

4.7. Defterdar Ahmed Celebi Medresesi (Istanbul)

Istanbul’'un Capa semtinde bulunan medrese, 1518 vyilinda Ahmed
Celebi tarafindan yaptirilmistir. Ahmed Celebi, Fatih Sultan Mehmed'in
Unlt vezirlerinden Zaganos Mehmed Pasa’nin ogludur (Sireyya, 1996:
160). II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim dénemlerinde basdefterdarlik
gorevinde bulunmustur (Danismend, 2011: 245, 248). 1524-1525
yillarinda vefat eden Ahmed Celebi’'nin kabri, Istanbul’da Sofular Camii
karsisinda yer alan Ekmel Tekkesi Mezarligi'ndadir (Ayvansarayi vd.,
2001: 254).

Defterdar Ahmed Celebi tarafindan yaptirilan ve mescit ile medreseden
olusan yapilardan ginimuzde yalnizca mescit bolimu ayakta kalmistir.
Yakininda Lutfi Pasa’ya ait bir hamam ve g¢esmenin bulunmasi
nedeniyle bu mescit halk arasinda “Lituf Pasa Camii” veya “LUtfi Pasa
Camii” olarak anilmaktadir (Ayvansarayi vd., 2001: 254).

Elde bulunan kayitlara gére medrese, paye bakimindan 40’ derecede
siniflandinimistir. Dolayisiyla muderris icin gunlik 40 akge 6denirken,
ogrenciler igin 20 akce, mutevelli ve hafizlik yapanlara ise 1’er akge
tahsis edilmistir (Baltaci, 2005: 321).

1792 tarihli ceride-i muhasebe kayitlarinda, Ahmed Celebi
Medresesi’'nin 11 odal oldugu ve bu odalarda toplam 11 kisinin kaldigi
(BOA.KK.d., 1206: 6589-31), 1844 tarihli sayimda 11 odali oldugu 70
kisi kaldigi (Aydogdu, 2015: 161), 1869 yilinda ise medresede 2
muiderris, 1 mezun ve o6dgrenimine devam eden 33 o6grencinin
bulundudu bilgisi bulunmaktadir (Kutiikoglu, 2000: 276).

1914 tarihli teftis heyeti raporuna gére “12’si asil hicre olmak Ulzere 6
adet sonradan eklenmis baraka ile toplam 18 odadan olusan bu yapi,
ahsap malzemeden insa edilmistir. Yapi dogrudan zemine oturtulmus
olup rutubetlidir. Arka pencerelerinin bulunmamasi nedeniyle
havalandirma sisteminden ve glines isigindan mahrumdur. Gusilhane,
abdesthane ve gamasirhaneleri ile birlikte tim yap! oturulamayacak
derecede harap durumdadir. Yapinin bitisiginde bir cami mevcuttur.
Ancak, arsanin vyeterli genislikte olmasi ve vakif gelirlerinin
bulunmasindan 6tard yikilip, modern tarzda yeniden bir medrese insa
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edilmesi daha uygun olacaktir. Bu yapi 20 kisinin ikametine elverisli
hale getirilebilir.” denmektedir. Fakat bu medrese 1918’deki buyltk
yangindan kurtulamamistir (Kttikoglu, 1978: 162).

Bu bilgilerden yola cikarak Defterdar Ahmed Celebi Medresesi’'nin
kurulusundan itibaren belli bir editim kapasitesine ve finansal yapiya
sahip oldugu soylenebilir. Ancak, zaman icerisinde bakim onarim
faaliyetlerinin yetersiz kaldigi ve medresenin asli islevini sirdliremez
hale geldigi anlasilmaktadir. Yapinin son donemlerde tamamen harap
duruma dismesi ve nihayetinde 1918 yangininda yok olmasi,
Osmanlidaki pek cok klasik medresenin gecirdigi benzer dénisimin
somut bir o6rnedidir. Ayni zamanda bu durum, doénemin edgitim
kurumlarina yoénelik gercgeklestirilien modernlesme c¢abalariyla da
yakindan iligkilidir.

4.8. Kiirkciibasi Medresesi (Istanbul)

Banisi, Kirkcli Basi Ahmed b. Abdilmuin’dir. Medrese, Istanbul’'un
Topkapi semtinde yer almaktaydi (Baltaci, 2005: 540). Klrkglbasi'nin
vakiflarini kapsayan vakfiyesi 1521 yilina ait oldugundan medrese bu
tarihten birkac yil 6nce tamamlanmis olmahdir. Kilrkgubasi; cami,
medrese ve mektepten olusan kiilliyenin giderleri icin Istanbul ve
Galata’da vakiflar tesis etmis, vakfin nazirlidini da medresenin
muderrisine sart kilmistir (Barkan ve Ayverdi, 1970: 392).

Paye bakimindan medrese, baslangicta 20°li olup talebeye de 10 akge
verilmistir. 1585-1586 tarihlerinde 40, 1600-1601'de 50°li, 1652-
1653'te ise 50°li (Dahil) medreseler arasinda idi. Cami hala ayakta
oldugu halde medrese binasi ginimuize ulasamamistir (Ayvansarayi
vd., 2001: 187).

Sonug ve Degerlendirme

Bu calisma, Osmanl editim kurumlarinin kronolojik ve islevsel gelisim
gizgisinde, Yavuz Sultan Selim doéneminde insa edilen medreselere
odaklanarak ©6nemli bir boslugu doldurmayr amacglamaktadir. S6z
konusu donem genellikle askeri ve siyasi basarilariyla 6ne gikmakla
birlikte, editim alaninda da dikkate deder bir birikim ve kurumsallasma
siireci yasanmistir. Ozellikle Misir Seferi sonrasinda Istanbul’a tasinan
ilmi birikim, donemin medreselerine yeni bir ivme kazandirmistir.
Yavuz Sultan Selim, fethettidi topraklardan getirilen alimleri istanbul
medreselerine entegre ederek bu kurumlarin entelektliel kapasitesini
artirmistir. Istanbul'daki medreseler hem Osmanlh ilim dinyasinin
merkezi hem de Islam diinyasinin en saygin egitim kurumlari arasinda
yer almistir.
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Incelenen sekiz medresenin -Canbaz Mustafa, Karagéz Ahmed Pasa,
Cafer Celebi, Cezeri Kasim Pasa, Kasim Pasa/Emir Sultan, Hatuniye,
Defterdar Ahmed Celebi ve Klirkglibasi Medreseleri- kurulus stregleri
ve vakif yapilari hem Osmanli Devleti’'nin egitim politikalarini hem de
medreselerin ¢ok yonlu islevselligini gozler 6nine sermektedir. Bu
medreseler, sadece ilim Gretim merkezleri degdil; ayni zamanda
barinma, beslenme ve sosyal hizmet sunan kompleks yapilar olarak da
islev gérmustdr.

Ancak calismada dikkat ceken bir diger husus, bu yapilarin blylk
kisminin ginimuze ulasamamis olmasidir. Fiziksel yikimin yani sira, bu
medreselerin zaman iginde asli islevlerini kaybetmesi, Osmanli egitim
gelenedinin ge¢ donemlerde yasadigi zorluklari gozler oOnlne
sermektedir. Bu baglamda, Yavuz Sultan Selim dénemi medreselerine
dair yapilan bu inceleme, yalnizca bir dénemi anlamakla kalmayip,
Osmanl editim tarihinin slreklilik ve donisim ekseninde yeniden
dederlendiriimesine katki sunmaktadir.

Ayrica bu calisma, medreselerin yalnizca mimari yapilari ya da vakfiye
kayitlari Gzerinden degil, ayni zamanda mduderris atamalari, paye
dereceleri ve 0Odgrenci sayilari gibi unsurlar Uzerinden islevsel bir
yaklasimla ele alinmasina imkan tanimistir. Béylece erken 16. yizyil
Osmanl egitim kurumlarinin yapisal 6zellikleri, donemin ilmi ve idari
bakis acisiyla birlikte dederlendirilmistir. Vakif temelli egitim sisteminin
sureklilik arz eden yapisi dogrultusunda medreselerin zaman igindeki
dedisen statlileri hem egitim sistemindeki i¢c dinamikleri hem de
toplumsal ihtiyaglara gore sekillenen bir esneklik kapasitesini yansit-
maktadir.

Bu cgergevede, yapilacak arastirmalarin hem arsiv belgeleri hem de
mimari acidan disiplinlerarasi bir ydntemle genisletiimesi, Osmanh
editim tarihine dair daha bultlinctil dederlendirmelere zemin
hazirlayacaktir.
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OSMANLI ASTRONOMI LITERATURUNDE “SEMT-I KIBLE”
MESELESi: BIRCENDI’NiN TUHFE-i SELIMiYYE'Si
EKSENINDE BiR DEGERLENDIRME

Dr. Ogr. Uyesi EImin ALIYEV
istanbul Medeniyet Un. Bilim Tarihi Ens.
inaliyev@gmail.com

OZET

Abdulali el-Bircendi (6. 934/1527-28 [?]) XVI. ylzyihn ilk geyredinde
Osmanli llkesinde ivme kazanan bilimsel calismalara birden fazla eserle
katkida bulunmus 6nemli bilginlerdendir. Medrese cevrelerince okutuldugu
bilinen bu eserler, bir yandan Osmanli matematik-astronomi literatrinin
zenginlesmesine hizmet etmis diger yandan ise bu literatirin Meraga,
Tebriz, Semerkant vb. bilim merkezleriyle fikri irtibatini pekistirmistir.
Nitekim onun; Ulug Bey, Cemsid Kéasi ve Kadizéde ROmi gibi isimlerle
hesaplastiyi Hasiye ala Serhi’'l-Mulahhas ve Serh-i Zic-i Cedid-i
Sultani adli astronomi eserleri Semerkant Okulunun, Nasiruddin T{si’'nin
muellefati Gzerine kaleme aldidi Serhu’t-Tezkire ve Serhu Tahriri’l-
Mecisti adli astronomi eserleri ise Meraga ve Tebriz Okulunun birikimini
gundeme tasimaktadir.

Bu bildirinin konusunu, Bircendi’nin 911/1505 yilinda tamamlayip Sehzade
Selim’e (Yavuz Sultan Selim) ithaf ettigi Tuhfe-i Selimiyye adli Farsca
astronomi eseri olusturmaktadir. Eserin icerigi, Osmanli astronomi bilgin-
lerinin 6zenle ele alip farkli formdiller izledigi “semt-i kible” meselesine, daha
kesin bir ifadeyle Trabzon’da kible yonlnun tayinine hasredilmistir. Bildirinin
oncelikli hedefi, giinimize tek niisha olarak ulastidi bilinen eserin aidiyeti
meselesinin lzerinde durmaktir. Bu dogrultuda eserin Farsga tenkitli metni
ve Tirkce cevirisi hazirlanacaktir. Ikinci hedef, Bircendi’nin Tuhfe-i
Selimiyye’si ile diger astronomi eserleri arasinda semt-i kible konusundaki
paralelliklerin tespit edilmesidir. Ugiinci hedef ise Ali Kuscu, Guldm Sinan,
Mirim Celebi gibi Fatih Sultan Mehmed sonrasi Osmanl distnirlerinin
eserlerine nispetle Tuhfe-i Selimiyye'nin konumunun belirlenmesidir.
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BIRCENDI'NiN HEY’ET iLMiNiIN iLKELERiNE DAIR
GORUSLERI

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet ARIKAN
istanbul Medeniyet Un. Bilim Tarihi Ens.
mehmet.arikan@medeniyet.edu.tr

OZET

Klasik ilimler tasnifinde her bir ilim g bdélimden olusmaktadir. Bunlar o
ilmin konusu (mevzu), ilkeleri (mebadi) ve ele alip ¢cozime kavusturmaya
calistigi problemlerdir (mesail). Klasik tasnifte matematik bilimler
(riyaziyat) altinda yer alan hey’et ilminin ilkeleri de XII. ylzyilda Haraki (6.
553/1158) ile baslayan ve Tsi (6. 672/1274), Kutbuddin Sirazi (6.
710/1311) ve Ali Kuscu (6. 879/1474) ile devam eden temel metin
literatiiriinde kendisine yer bulmustur. Ismi gegen her bir yazarin
eserlerinde ilkeler, ilgili mdelliflerin hey’et ilmine bakislari ve felsefi
tutumlar sebebiyle kimi zaman kiiclk dedisikliklerle, kimi zaman da blyuk
farkhliklarla ele alinmiglardir. Bu halkanin  XVI. vylzyildaki ©6nemli
temsilcilerinden Abdulali Bircendi (6. 934/15287?) de Nasiruddin T{si’'nin et-
Tezkire fi Ilmi’'l-Hey’e adli eserine yazdi§i serhte konuyu tartisan
isimlerdendir. Bu bildiride Bircendi'nin hey’et ilminin ilkelerine dair
goruslerinin yukarida zikredilen literatlr icerisindeki yeri tespit edilecektir.
Ozellikle doda felsefesi (tabiiyyat) ve geometri (hendese) ilkelerine dair
yaptigi yorumlar, halkanin Bircendi'ye gore son temsilcisi Ali Kuscgu'ya
yonelttigi itirazlar ve kendisinden ©nce vyazilan Tezkire serhleri ile
karsilastirilacaktir. Bu sayede Bircendi’'nin hem hey’et ilmine hem de bu
ilmin geometrik ilkelerine dair yorumlarn belirginlestirilecek, ayrica
kendinden oOnce vyazilan Tezkire serh gelenedindeki yeri ile kendi
déneminde ortaya atilan yeni fikirlere karsi tutumu ortaya konacaktir.
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KAYNAKLARI VE AMAGLARI ACISINDAN BIRCENDI'NIN
CEBIR BILIMI

Dr. Ogr. Uyesi Zehra BILGIN
istanbul Medeniyet Un. Bilim Tarihi Ens.
zehrabilgin.zb@gmail.com

OZET

Semerkand Matematik-Astronomi Okulu’nun Uglinct kusak Uyesi Abdul‘ali
Bircendi, Semseddin Nisab{ri'nin es-Semsiyye fi ilm el-Hisab adli eserine
yvazdigi serhte, mduellifi takip ederek cebir kismini yorumladi, elestirdi,
eklemeler yapti ve baz kritik noktalarda mduellifle tartismalara girdi.
Oncelikle cebir biliminin hesabin fiiruundan mi usuliinden mi oldugu
konusunu aciklida kavusturdu. Akabinde, aded, cezr, meczdr, mal,
murabba, ka‘b, muka‘ab, mucessem, redd, ikmal gibi istilahlarin
tanimlarini hisab-i meftlh, cebir ve misaha agisindan inceledi. Cok terimliler
Uzerindeki temel aritmetik islemleri érnekleriyle gosterdi. Buradaki islemler
ile altmish hesap sistemindeki islemleri karsilastirdi. Bircendi, cebir
islemlerinin hesabi kurallarini dikkate almakla birlikte, eserinin diger
kisimlarinda da takip ettigi stratejiye uygun olarak hendesi ispatlarini,
Eukleides’in Usdl’'line dayanarak vermeye calisti. Bircendi, yorumlari
esnasinda miellifin verdigi ve kendi sahip oldugu bilgiler yaninda Cemsid
Kasi'nin Miftah el-Hussab'indan oldukca faydalandi.

Cebir ile hesabin diger alt dallar arasindaki ic iliskileri de gésteren Bircendi,
bu gercevede, Nisabiri’'nin ele almadidi cift yanlis hesabini da kendine konu
kildi. Bircendi’'nin ele aldigi 6nemli bir mesele de denklemlerin sinirlan-
diriimasi (hasr el-mu‘adelat) konusudur. Bu kisimda Sarih, el-Behaiyye
olarak andigi Kemaleddin Farisi, Serefuddin Mes‘(idi ve Cemsid Kasi'nin
konuyla ilgili yaptiklarina da atifta bulundu. Bircendi'nin ayrintii mesai
harcadigi bir diger mesele de katisik (mukterenat) denklemlerin ikincisin-
deki “mustahillik” sorunudur. Bu sorunu da Bircendi’nin hendesi burhan
kullanarak temellendirmeye calistigi gérilir. Bu calismada tim bu mese-
leler incelenerek gesitli 6rneklerle agiklanacaktir.
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YAVUZ SULTAN SELIM’IN HEKIMBASILARINDAN AHI
CELEBI'NIN ICECEKLER VE MACUNLAR UZERINE RISALESI

Dr. Ogr. Uyesi Ahmet GOKSU
istanbul Medeniyet Un. Bilim Tarihi Ens.
ahmedgoksu@gmail.com

OZET

Bu bildiride, Osmanl tip tarihinin 6nemli sahsiyetlerinden biri olan Ahi
Celebi'nin (6. 1524), ozellikle Risale fi Beyan A'mal el-Esribe ve'l-
Ma‘acin el-Miicarrabe ve Fevaidiha adli eseri (zerinden dénemin tibbi
ve kultlrel birikimi incelenecektir. Ahf Celebi, Yavuz Sultan Selim (6. 1520)
déneminde hekimbasilik yapmis ve II. Bayezid (6. 1512) devrinde mutfak
eminligi gérevinde bulunmustur. Padisahin yemekleri, ilaglari ve glic artirici
macunlarinin hazirlanmasindan sorumlu olan hekimbasilik makami, sadece
saray tibbinin dedil, ayni zamanda Osmanh saglik kiltirinin de merkezin-
dedir.

Risale, iki ana bélimden olusmaktadir. Birinci bélimde iceceklerin hazirlani-
si, saghga olan faydalar ve kullanim yéntemleri detaylandirilmistir. ikinci
bolimde ise macunlarin 6zellikleri, tedavideki etkileri ve uygulama bigimleri
ele alinmistir. Bu eser, yalnizca tibbi bir metin olarak dedil, ayni zamanda
sarayda hekimlerin ve mutfak eminlerinin gdrevlerini yansitan bir rehber
niteligindedir. Bildiride, risalenin igerigi ile Ahi Celebi'nin saray goérevleri
arasindaki iliski dederlendirilecektir.

Ahi Celebi’nin II. Bayezid tarafindan mutfak eminligi gérevine getiriimesi ve
sonrasinda hekimbasi olarak saray saglik yonetiminde Gstlendigi kritik rol,
bu risalenin yazilma gerekgelerini daha iyi anlamamizi saglamaktadir.
Bildiri, risalenin Osmanl tip literatlirindeki 6nemini, dénemin saray kultiri
ve hekimlik uygulamalaniyla iliskisini analiz ederek bu eserin tip tarihi
acisindan anlamini ortaya c¢ikarmay! amaglamaktadir. Bu baglamda, hem
risalenin bilimsel icerigi hem de tarihsel ve kiltlirel 6nemi ele alinacaktir.
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BIRJANDI'S HASHIYA ‘ALA SHARH AL-MULAKHKHAS

Dr. Sally P. RAGEP
McGill University, KANADA/E
sally.ragep@mcgill.ca

Kadizade’nin Mahmud Cagmini’ye ait el-Mulahhas fi’l-Hey eti’l-Basita adli esere yazdigi
serhe, ‘Abdiilalt Bircendi’nin 920/1515 civarinda kaleme aldig1 hasiye, on dokuzuncu yiizyila
kadar—genellikle Kadizade’nin Serhu’l-Mulahhas’1 ve Cagmini’nin Mulahhas’1 ile birlikte—
okutulmus ileri seviye bir metindir. Bu durum, Cagmini’nin Batlamyuscu astronomiye dair
popiiler diizeyde bir giris eseri olarak kaleme aldigi metin iizerine yazilmis s6z konusu
hasiyenin alt1 asr1 askin bir siire ilim diinyasinda tedaviilde kaldigi anlamina gelmektedir.
Oldukga hacimli olan Bircend hasiyesi, hey’et disiplini diginda da zengin bir bilgi igerigine
sahiptir. Bu yoOniiyle, Yavuz Sultan Selim doéneminde ileri seviyede bir Ogrencinin
kargilagabilecegi astronomik malzemenin kapsamimni yansitir. Ancak Bircendi’nin metni,
ozellikle koklii bir gelenege sahip olan hey’et disiplinine agina olmayanlar igin kolay okunabilir
bir metin degildir. Cagmini’nin Mulahhas’inin, ibare ibare agiklanan ve gorsellerle
zenginlestirilen Kadizade serhinin aksine, Bircendi’nin hasiyesi figiir igermeyen, se¢gme
boliimlerden olusur. Bu bakimdan, Bircendi’nin goriislerini ve genel olarak serh gelenegini
anlamak maksadiyla, gok cisimlerine ait feleklerin siralanisiyla ilgili Cagmini’nin ana metninde
gecen bir ifadenin izini slirecegiz. Bunu, Kadizade’nin konuyla ilgili yorumlar ve ardindan
Bircendi’nin eklemeleri takip edecektir. Feleklerin siralanisinin tespiti noktasinda tartigilan
baglica meseleler sunlardir: 1) okiiltasyon, 2) paralaks, 3) giinesortacilik (heliomiddleism), 4)
ozellikle Veniis feleginin Giines feleginin altinda mu yoksa iistlinde mi yer aldigi sorusu
etrafinda sekillenen tartigmalar ekseninde uzakliklar ve gok cisimlerinin bilyiikliikleri.

Introduction

In the early thirteenth century, in the region of Khwarizm in Central Asia, Mahmud al-
JaghminT composed an extremely popular Arabic introduction to Ptolemaic theoretical
astronomy entitled al-Mulakhkhas fT al-hay’a al-basita (Epitome of simplified hay’a)
(Ragep, S. P., 2016). Classified as a “famous abridged (mukhtasar mashhar)”
textbook, over time there arose a plethora of works within Islamic lands dedicated to
elucidating the subject matter of JaghminT's concise base text (Tashkubrizade, 1985:
1:349). Many of these also included the views of Ancient and later Islamic forebears,
challenges to long-held positions, etymologies of words, and new (jadid) scientific
developments.

There are over sixty derivative works on Jaghmint's Mulakhkhas, but Qadizade al-
ROmT's stands out, with over 515 extant copies of the work (Ragep, S. P., 2016:
Appendix Il). Composed and presented to Ulugh Beg in Samargand in 814/1412 (some
200 years after JaghminT flourished), Qadizade’s Sharh al-Mulakhkhas became a
staple “intermediate-level (mutawassit)” astronomical textbook in Ottoman madrasas.
Among the twenty-five super commentaries or glosses on his commentary, the Gloss
written by ‘Abd al-‘All al-Birjandt (fl. 913/1507), as a memoir for his colleagues
(ikhwan), became a standard “advanced-level (mabsat)” textbook for instruction in the
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Ottoman madrasas (and elsewhere), usually studied with Qadizade’s commentary
(Fazlioglu, 2008: 29-30). (There are over 160 extant copies of the work.)

These three textbooks studied progressively formed a curriculum for the subject of
hay’a or the structure of the universe, both the upper bodies of the celestial region and
the lower bodies of the terrestrial realm (Ragep, F. J., 1993: 1:33-41; Tashkubrizade,
1985: 1:348-49). But unlike Qadizade’s commentary, which is a phrase-by-phrase
elucidation of Jaghmint’s Mulakhkhas which includes the base text along with the
commentary and additional illustrations, Birjandr’'s Gloss contains choice selections
without figures, which makes it rather difficult to read without being well-schooled in
Qadizade’s commentary. This most likely explains why the two works were regularly
studied together; one often finds the two bound in a codex.

Birjandr’'s massive Gloss provides a wealth of information beyond the subject of hay’a;
thus, it indicates the range of astronomical material that an advanced-level student
would have covered during the period Sultan Selim Yavuz flourished. But Birjandr’s
Gloss is not an easy read for anyone unfamiliar with the long tradition of hay’a. So, to
get a sense of BirjandT’s views, and also the commentary tradition, we trace a single
statement by Jaghm1int in the base text, followed by some of Qadizade’s comments on
it, and then Birjandr’s additional points.

But since the statement deals with the ordering of the celestial planets and orbs, which
held an important place in the tradition of Islamic astronomy, some background
information is needed.

Background

Ptolemy (fl. 140 CE) established the celestial order in his AImagest (1X.1) and Planetary
Hypotheses: with the Earth at the center, then came the spheres of the Moon, Mercury,
Venus, the Sun, Mars, Jupiter and Saturn; note that the Sun is in the middle.

The ways in which this order was determined were based on occultations, parallax
determinations, the principle of nesting of the orbs, the inadmissibility of a void,
ordering based on speed, and the economy of nature. But Ptolemy had doubts about
the positions of Mercury and Venus, inasmuch as no parallax could be found for them,
and he was unaware of any visible occultations (or eclipses) of the Sun other than by
the Moon. Thus, he settled on what he considered the “most plausible” arrangement
(Toomer, 1998: 419-20; Goldstein, 1967: 8, 31; Hullmeine, 2024: 276-77).

Due to this uncertainty, some pre- (and post-) Ptolemaic astronomers suggested
placing one or both of the inferior planets (Mercury and Venus) above the Sun.
Nevertheless, most Islamic astronomers accepted Ptolemy’s standard order, including
Jaghmint. But in the thirteenth century, Ptolemy’s distances and ordering were
challenged by Mu’ayyad al-Din al-‘UrdT1 (d. ca. 664/1266) and Qutb al-Din al-Shirazi
(d. 710/1311) who decisively asserted the impossibility of the Sun’s orb being above
the orb of Venus. They claimed that there was not enough space below the Sun’s orb
to accommodate Venus’s orb; this was based on proof detailed in their sections on
distances and sizes of the planets in their respective works on astronomy (Saliba,
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1990: 303; Shirazi, Nihayat, 11.2, IV.9; Shirazi, Ikhtiyarat, 11.2, IV.2; Shirazi, al-Tuhfa,
I1.5, IV.2). This controversy was presumably resolved in the fifteenth century by the
eminent astronomer Jamshid al-Kashi, who reaffirmed Ptolemy’s standard celestial
order in his treatise Sullam al-sama’ (Stairway to Heaven) employing precise
recalculations of Ptolemaic values (Bohloul, 2008; Ragep, S. P., forthcoming, Brepols;
Ragep, S. P., forthcoming, TUBA).

JaghminT, who composed the Mulakhkhas in 602-3/1205-6, was obviously not aware
of the later challenges to Ptolemy’s order by ‘UrdT and the author of the Tuhfa, or
Kashr's masterful resolution. He presents the standard Ptolemaic order of the
arrangement of the orbs, with an illustration, and without comments (Ragep, S. P.,
2016: 86-89; see Table 1).

Table 1. Jaghmini, al-Mulakhkhas, Introduction: On An Explanation of the
Divisions of the Bodies in General Terms

All the orbs are spherical in shape and these spheres enclose one another. The Earth
is in the middle, then the water that encloses it, then the air, then the fire, then the orb
of the Moon, then the orb of Mercury, then the orb of Venus, then the orb of the Sun,
then the orb of Mars, then the orb of Jupiter, then the orb of Saturn, then the orb of the
Fixed Stars, and then the Orb of Orbs, which is called the Greatest Orb; it is the orb
that encloses all the bodies, nothing being beyond it, neither vacuum nor plenum.
Every enclosing [orb] is contiguous with that enclosed by it, which is adjacent to it
according to the aforementioned arrangement. To the totality of these bodies -the
elements, the orbs and what is within them- is extended the name “The World.” This is
its illustration.

Illustration of the Orbs

W h‘\\ \.\%\‘\\\\
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JaghminT never discusses the ways the arrangement among the orbs was determined,
but Qadizade and Birjandr do. In his commentary on the Mulakhkhas, Qadizade’s
lengthy comments on celestial order all follow directly after Jaghmint’s statement: “and
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then the Orb of Orbs” (falak al-aflak) (bolded here and in Table 1); in the Hashiya,
Birjandr’ s additions are selectively made from Qadizade’s comments.

What follows below are four excerpts taken from Qadizade’s Sharh (following
JaghminT's falak al-aflak). BirjandT’s glosses are to the bolded, underlined parts of
Qadizade’s commentary. Each excerpt is related to celestial ordering: 1) occultations;

2) parallax; 3) heliomiddleism; and 4) distances and the planetary bodies.
1. Occultation

QADIZADE, Sharh al-Mulakhkhas, Siilleymaniye Library, Ayasofya, No: 2662, ff. 8b-
9a; autograph copy dated 820/1417
Dailly oSl o jUany Consiall 5 m 3L CuSial) g hally Cousiall (o yifiall CauSiall da 5y chuly cul ) Gany
GBishs gl Gl Cnd Guall) @llh S 8 el 430 CaulS) elld (58 Cauiall @l G ELE Y 5 Guadtll CaulS)
SIS a5 o) Gy (e Y i) Al 5l 3 550 3 ol
Some of the fixed stars are occulted by Saturn, which, [in turn], is occulted by
Jupiter, which is occulted by Mars, which is occulted by Venus, which is occulted by
Mercury, which is occulted by the Moon, which occults [eclipses] the Sun. And there is
no doubt that the orb of the occulted body is above the occulting body. But the matter
remained of whether the Sun’s orb was below the orb of Mars and above the orb of
Venus, since the path of occultation does not travel between the Sun and any planet
other than the Moon.

BIRJANDI, Hashiya ‘ald Sharh al-Mulakhkhas, Istanbul, Siileymaniye Library,
Carullah, No: 1462, f. 41a; copied 1057/1647 in Erzurum.

YU e ety JB L e ol aal g el e IS cul 6 G aasie 558 58 Ja gy Gl el 6B Glany a4 41 g8
S Sl 8 Slmd s elld caas AT elld 0 sS5 of Qeiag <Gl ae o saped) el 50 518 Oy Le 3
CoulS 4l e ol i 43l el Lagdli JAYI (51 Lenaa () A (e il (g i ynd L) S ) 5yl
Laladl oS3 1S Cania Y

[Qadizade] said: some of the fixed stars are occulted by Saturn: It was decided
among them that all the fixed stars were on a single orb based upon what Ptolemy
said, namely that we cannot set forth excess in the celestial orbs. But what is said is
irrefutable, namely that the fixed stars that are far removed from passing over the
planets might be on another orb that is beneath the Moon’s orb. Furthermore, the
occulting [body] is only known from the occulted [body], when the color of one of them

differs from the color of the other. So whichever one’s color appears during the
occultation, one [then] knows that it is the occulting body and the other is the occulted.
This is what the Most Learned [Shirazi] stated.

All agreed that occultation as a way to determine celestial order was irrefutable, i.e.,
that the orb of the occulting body is beneath the orb of the occulted body. But as a
method, occultation had limitations: not all occultations were detectible; and reports of
occultations were often erroneous, with alterative explanations offered, such as
sunspots (Goldstein, 1969).
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2. Parallax

QADIZADE, Sharh al-Mulakhkhas, Ayasofya, No: 2662, f. 9a.

130 @l i 5 g8 sh ()5S0 el DA Slal plaiall Cadia) 4l G fasall (8 Jlalal) AN (o s AT Ay
e ) Ll il iy B nall

... With another method, namely parallax [used to determine whether the Sun’s orb

was below the orb of Mars and above the orb of Venus] Mars has no parallax, in

contrast to the Sun, so it is above [the Sun]. And the meaning of this will be clarified
for you in the chapter On Arcs, God Almighty willing.

BIRJANDI, Hashiya ‘ala Sharh al-Mulakhkhas, Carullah, No: 1462, f. 41b.
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[Qadizade] said: with another method, namely parallax This can be known by
distances. For when the distance of a planet is greater than the distance of another
planet, then its orb is above the orb [of the other planet]. But knowing the distances
depends on multiple calculations, and errors may occur in the calculation, so that
method is unreliable. Indeed, the calculation of the Ancients determined that the orb of
Venus is below the orb of the Sun. [On the other hand], the calculation of the author of
the Tuhfa determined the opposite of that.

In the chapter On Arcs, Jaghmini gives only a definition of parallax (Ragep, S. P., 2016,
122-23, 1.4[15]), which Qadizade explains (as promised) along with an illustration (f.
35a-35b). BirjandT's stance on the unreliability of calculations is interesting; | suspect
who is doing the calculations must be a factor given that Birjandr has no objections to
KashT's calculations. Indeed, BirjandT includes a description of a treatise by Kasht on
finding the parallax for Venus that does not depend on Venus being at the meridian at
noon (rendering it invisible), but is dependent on using the dioptra and making “multiple
calculations” (ff. 41b-42b).

3. Heliomiddleism

QADIZADE, Sharh al-Mulakhkhas, Ayasofya, No: 2662, f. 9a.
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Some of the Ancients maintained that [the Sun] was above [Venus and Mercury],

deeming it elegant that the Sun was in the middle between the wandering planets,
similar to the pendant of a necklace.

BIRJANDI, Hashiya ‘ala Sharh al-Mulakhkhas, Carullah, No: 1462, f. 42b.
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[Qadizade] said: similar to the pendant of a necklace Itis a large gem in the middle
[of a necklace], and evidently it is so named [shamsa] on account of its similarity to the
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Sun [shams], due to its being in the middle of the [necklace] between the other small
gems that resemble the planets. The words of the Commentator [Qadizade] are based
on the contrary to what we have reported.

Qadizade’s words echo those of Nasir al-Din al-TasT, which harkens back to Ptolemy
(Almagest, 1X.1), who reasoned that placing the Sun in the middle of the universe was
“more in accordance with the nature [of the bodies]” (Ragep, F. J., 1993: 1:110-11,
11.2[4]; Ragep, F. J., forthcoming, Brepols; Toomer, 1998: 419-29). In his Gloss,
BirjandT notes the similarity of the word shamsa [pendant] to Sun [shams]. He then
remarks that this interpretation of the Sun’s middleism stands in opposition to his earlier
gloss in which he reported that Shirazi placed Venus above the Sun.

4. Distances and the Planetary Bodies
QADIZADE, Sharh al-Mulakhkhas, Ayasofya, No: 2662, f. 9a-9b.

Ol Sl () o€ AMaidly 0 Lo (o ) ol (5 il onlim (g yell 558 0 35l immy (5
21815 1 B AL Y oy s 3 ol 5

Some of the later scholars, such as Mu’ayyad al-Din al-Urdt and the author of al-Tuhfa
[Shirazi] believed that the orb of the Sun was between the orbs [of Venus and Mercury];
indeed, he [they?] decisively asserted the impossibility of the Sun’s orb being above
the orb of Venus with a proof that appeared in [their chapters on] distances and
sizes

BIRJANDI, Hashiya ‘ala Sharh al-Mulakhkhas, Carullah, No: 1462, f. 44a-44b.
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[Qadizade] said: with a proof that appeared in [their chapters on] distances and
sizes. This is because the author of the Tuhfa derived the farthest distance of Mercury
and the nearest distance of the Sun and then found that there was empty space
between them that was not wide enough to accommodate Venus’s epicycle, much less
its parecliptic. [Shiraz1] assumed another orb [to fit into] this empty space for the planet
Kaid (Kennedy, 1957: 45). The eminent, meticulous observer al-Kasht undertook anew
the calculation of the distances and sizes in a precise way and then found [enough]
space between the orbs of Mercury and the Sun to accommodate Venus’s parecliptic.
So the arrangement of the [planetary] bodies came to be according to what Ptolemy
had chosen, without manipulation or arbitrariness. [Kashi] composed a treatise on this
that he called Sullam al-sama’ [Stairway to heaven]. So whoever wants to confirm this,
let him study [that treatise].

Discussion of planetary sizes and distances of the celestial bodies was often included
in a chapter or section of a hay’a work; however, Jaghmint omitted any such discussion
in the Mulakhkhas. He did compose a short tract dealing with volumes of the celestial
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bodies (Ragep, S. P., 2023), but, as far as | am aware, neither Qadizade nor Birjandi
refer to it. Birjandl’s concluding sentence underscores the complexities of how
scientific theories on celestial ordering were received (and rejected), and he reminds
us that the history of science is not linear.

Conclusion

One cannot overstate the significant role that JaghminTs al-Mulakhkhas, Qadizade’s
Sharh, and Birjandr’'s Hashiya ‘ala Sharh al-Mulakhkhas played in the teaching,
dissemination, and institutional instruction of Islamic astronomy. Based on textual
evidence, they were studied within various Islamic institutions (madrasas, mosques,
observatories, and courts) as well as by individual scholars for centuries throughout
the Islamic world and South Asia. But we have yet to analyze how Qadizade’s Sharh,
and BirjandT’s Gloss compare with the many other derivative works on al-Mulakhkhas-
a rather daunting, but exciting, endeavor for future research.
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TEORIK ASTRONOMI EGITIMINDE PEDAGOJIK
FARKINDALIK: MIRIM CELEBI VE SERHU’L-FETHIYYE'S]
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Bogazici Un. insan ve Toplum Bilimleri Fak.
hasan.umut@bogazici.edu.tr

OZET

Islam ilimleri tasnifi literatiriinde hey’et diye bilinen teorik astronomi
alaninda yapilmis arastirmalar, son birkag on yilda kayda deder bir artis
sergilemistir. Buna karsilik s6z konusu alanda Osmanl déneminde yaziimis
eserlerin kapsaml bir sekilde inceleme konusu kilindigini séylemek zordur.
Bu teblig, II. Bayezid (6. 918/1512) ile Yavuz Sultan Selim (6. 926/1520)
donemlerinde 6nemli ilmi ve blrokratik gérevlerde bulunmus olan Mirim
Celebi’nin (6. 931/1525) Serhu’l-Fethiyye fi ‘Ilmi’l-Hey e baslikli Arapca
teorik astronomi eserine yogunlasacaktir. Dedesi Ali Kuscu (6. 879/1474)
tarafindan kaleme alinmis Risaletii’l-Fethiyye adli eserin bir serhi olan bu
eser, ders kitabi olarak okutulmustur. Bunun en dikkat gekici érneklerinden
birisi, on altinci yuzyiin 6nemli alimlerinden Taskoprilizade'nin (0.
968/1561) Mirim Celebi’den bu eseri okumasidir. Hey’et alanindaki metinler
Uzerine yapilan arastirmalar, bu tirdeki eserlerin pedagojik yénini de ele
almig, sadece bilim tarihi icin degil, egditim tarihi acisindan da 6nemli bir
kaynak tlurl oldugu sonucuna ulasmistir. Bu yaklasimdan hareketle teblig,
Mirim Celebi'nin eserini pedagojik bir goézle dederlendirmeyi hedefle-
mektedir. Daha 6zelde sdyleyecek olursak, alanin temel konularini ele alma
gayesiyle teorik astronomiyi daha anlasilabilir bir sekilde aktarma motivas-
yonunun Mirim Celebi'nin metnine nasil yansidigi tartisilacaktir. Boylece
Islam teorik astronomi tarihinin temel konularinin Osmanli ilim gevrelerinde
de okunup tartisildidinin belirgin bir 6rnedi paylasiimis olacaktir.
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XIX. YUZYILDA YAVUZ SULTAN SELIM'E OLAN RAGBET

Prof. Dr. Yasar AYDEMIR
Gazi Un. Gazi Egitim Fak.
aydemir@gazi.edu.tr
Giris

XIX. ylzyil; siyasi, askeri ve toplumsal hareketliligin yogun yasandidi,
sinirlarin dedistidi, catismalarin diinya savasina dodru evrildigi yuzyildir.
Propaganda savaslarindan ajanlik faaliyetlerine, suikastlardan isgallere,
yeni ittifaklardan gikar gatismalarina kadar genis bir yelpazede dedisim ve
déniisimler olmustur. Yasananlarin biyik bir kismi Islam dinyasini
dogrudan veya dolayli olarak etkilemistir. Farkh dini ve etnik kimliklerin bir

arada yasadigi Osmanli Devleti bundan fazlasiyla etkilenmistir.

Ylizyihin basindan itibaren ydnetimde hemen her alanda devletin yeniden
yapilandiriimasi fikri agirlik kazanmis ve bu gercevede adimlar atilmistir.
Blirokraside dedisikliklere direnen, pozisyonlarini kaybeden bir kesim de
olusmus, cekisme ve gatismalar kaginilmaz olmustur. Gerek i¢c ve gerekse
dis etkenler toplumu parcali héale getirmis, birlik ve dirlik saglamada
zorluklar yasanmistir. Yénetimin en st basamadinda tahttan indirmeler,
ekiplerin tasfiyesi, yeni ekiplerin kurulmasi, Ulkeyi bir kisir donglntn igine
gekmistir. Osmanli Devleti 6nce Fransa, ardindan ingiltere, Rusya, Almanya
gibi Ulkelerin etki alanlarina acgik hale gelmistir.

Yonetim bazinda yasananlarin farkli kesimlerde de ciddi yansimalari
olmustur. Gidisattan memnun olmayanlarin gazete ve mecmualar araciligiy-
la olusturduklari birliktelikler, farkh dasltncelerin s6zculiglini yapan
yayinlar hayli genis cevrelere ulasmis ve etki alanlarini artirmistir. Devletin
ve toplumun iginde bulundugu durumlara karsi oneriler, elestiriler, mevcut
durumu savunan duslinceler bu yayinlarla paylasiimistir.

Bu slrecte siyasi, askeri ve toplumsal aksakliklarla tarihte yasananlar
arasinda dedisik iliskiler kurulmustur. Ozellikle de Osmanli tarihinden
olumlu ornekler 6ne gikmistir. Devlet, yonetiminde benzer bir sureci
yasamis ve aldigi énlemlerle toplumu selamete gikarmis isimlere ragbet
artmistir. Fatih Sultan Mehmed, Yavuz Sultan Selim, Kanuni Sultan Siley-
man bunlardan birkagidir.

Toplumlarin sikintil dénemlerinde tarihlerindeki ideal devirlerle buylk
sahsiyetler hatirlanir (Andi, 1997: 56). “Ozellikle sosyal dedismenin énemli
sikintilara yol actigi zamanlarda tarih yeni bir cemiyet tipinin kaynadi haline
gelir; insanlar o gunkd buhrandan cikis yolunu tarih iginde ararlar. Tarihte
bulunacak bir modele gére simdiki garpik sosyal gidisten kurtulmayi Umit
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ederler.” (Glingodr, 2003: 53). Gecmiste 6zlenen seyler yasanan hayatta
hasret kalinan kiymetlere dénlsidr (Glngér, 2003: 55). Bu anlamda
Osmanli toplumu igin 6éne ¢ikan isimlerden birisi de Yavuz Sultan Selim'dir.
Osmanli Devleti’'nin Selim’in padisah oldugu donemi ile XIX. ylzyilda igine
diistigu durum arasinda benzerlikler vardir. Kanaatimizce bu benzerlikler
ve sartlar karsisinda Sultan Selim'in tutumu ona radgbeti artirmistir.
Abdilhak Hamid, onun mezarini ziyareti vesilesiyle yazdigi siirinin “Cekip
kilincini yliksel mezér-1 pakinden/ Nezare sal yine bu séfiline bir nevbet”
beytinde Yavuz'a ya da Yavuz gibi isimlere ne kadar ihtiyag duyuldugunu
gosterir. Devletin bekasi igin bltin engelleri ortadan kaldirma fikri Gzerine
kurgulanan (Sengiil 2001: 136; Oner 2020: 595) Yusuf Kenan'in Yavuz
Sultan Selim ve ittihad-i isldm Siyaseti (1910) tiyatro oyunu da benzer bir
ihtiyaca dayanir.

Bildirimiz, Yavuz Sultan Selim ve Farsca yazdigi Divani'nin bu ylzyilda
gordgu itibar ile sebeplerine odaklanacaktir. Calisma, Selim'in sehzadelik
ve padisahlik yaptigi dénemin siyasi ve sosyal durumuyla Osmanli
Devleti'nin XIX. ylizyildaki siyasi ve sosyal durumu, diinyadaki olusum ve
dedisimlere karsi Osmanlinin tepkileri; Halifelik baglaminda Yavuz Selim'in
gundeme gelmesi, disilince ve icraatlarinin hatirlanmasi, sosyal ve kiiltirel
hayatta goriinur olmasi bigiminde bir akigla ilerleyecektir.

Yavuz Sultan Selim Doneminde Siyasi ve Sosyal Durum

Bu bashk altinda detayh bir anlatima gidilmeyecek, ana sorumuz
cercevesinde dederlendirilebilecek veriler 6ne cikarilacaktir.

Sultan Selim doéneminin 6nemli problemlerinden birisi halkin iginde
bulundugdu zorlu sartlardir. S6z konusu sartlari Ali bin Halife’nin raporundan
ayrintili olarak okumak muidmkiindir. Ona goére Osmanli doktrini maddi ve
manevi bir kriz gegirmektedir. Genis halk kitleleri perisanlik ve sikinti
icerisindedir. Halk varlikh azinlklar karsisinda maneviyatlarini yitirmis ve
yabancilarin etkisine acik héle gelmistir (Tansel, 2016: 36). Devlet
idaresindeki ulaklarin sebep oldugu huzursuzluklar had safhaya ulasmistir.
Ulaklar, vatandaslar Gzerinde her gecen giin baskilar artirmakta, yiyecek
icecekleri yaninda atlarina kadar el koyabilmektedirler. Halk canindan
bezmistir (Tansel, 2016: 30-31).

Yapilanlar kanuni olmakla birlikte seriatta yeri olan uygulamalar dedgildir.
Degistirilmesi gerekir (Tansel, 2016: 29). Ornegin; oglu yoksa 6len kisinin
mali, beylik araziye katilmakta; on kizi da olsa onlara verilmemektedir
(Tansel, 2016: 29). Kadilar fukara hakki yemekte, halkin malini
miteseyyitlerle aralarinda pay etmektedirler (Tansel, 2016: 26). Rilisvet
gibi bircok adaletsizlik toplumda gok yaygin héale gelmistir.
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Ilgili rapordaki bir diger &nemli problem, Osmanli topraklarinda artan
Kizilbas etkisidir. Sah ismail'in Osmanl topraklan tizerinde emelleri vardir
(Tansel, 2016: 32-33). Zira icerideki Kizilbag hareketleri Osmanlyi hayli
ugrastirmistir. Bayezid déneminde Sahkulu Isyani, bir anda biyik bir giig
héline gelerek devleti zor duruma disurmustlir. Hareket sadece Teke'yle
sinirh kalmamis, isyana destek igin Yunanistan ve Bulgaristan’a kadar
mektuplar goénderilmistir (Mikhail, 2022: 251). Celal adlh bir Kizilbas’in
isyani da benzer bir sekilde kisa slirede taraftar bulmus ve bdlgede ter6r
estirmistir (Tansel, 2016: 121).

Ic siyasi cekismeler devlet icerisinde zayiflida yol agmistir. Selim’e gére
devlet isyancilar karsisinda zafiyete dismis; Manisa’da bulunan Sehzade
Ahmed ve Teke Sancaginda bulunan Sehzade Korkut, isyancilar karsisinda
bir varlik gésterememistir (Mikhail, 2022: 255).

Yavuz Sultan Selim’in Icraatlarinda One Cikanlar

Sehzade olarak Trabzon'da bulundugu zamanlardan itibaren Sah ismail'in
hareketlerini yakin takibe alan, gerektiginde midahale eden Selim, padisah
olduktan sonra da bu dikkatini strdirmustar. Turgutogullar ve Karama-
nogullar arasindaki mektuplasmalar, Sehzade Ahmed’in oglu Murad’in
Iran’a si§inmasi (Tansel, 2016: 39), Yavuz'un Sah Ismail ile savasi goze
almasini kaginilmaz kilmistir. Caldiran’da vuku bulan bu savasla Yavuz, dogu
sinirlarini belli 6lglide glvene almistir.

Caldiran Seferi‘'nde Dulkadirogullari'nin savasa katilmamasi, o sirecte
Osmanlh topraklarina tecaviizi gibi nedenlerle Yavuz, Dulkadirogullar
Beyligini ortadan kaldirmayr planlamistir (Tansel, 2016: 125-128).
Dulkadirogullari Beyi Alatiddevle, Meml(k Sultani Kansu Gavri ile iletisime
gecgince Yavuz, Rumeli Beylerbeyi Sinan Pasa’yli Alalddevle (zerine
gobndererek savas ilan etmistir. Sonunda Yavuz’'un anne tarafindan dedesi
Alaliiddevle dldurilmustir (Tansel, 2016: 128-132; Mikhail, 2022: 341).

Meml(lk Sultani'nin  Osmanli sehzadelerini korumasi, Yavuz'a Kkarsi
gerektiginde onlar kullanma dustncesi, Yavuz'un Memllkler (zerine
seferini kesinlestirmistir. Memllklere karsi savas hazirliklarinda askerin
savasa nasll hazirlanacagindan, eksigi olan emirin 6limle cezalandi-
rilacagina kadar gok acik talimatlar veren (Tansel, 2016:151) Yavuz,
diplomasi dilini etkin bir sekilde kullanmistir. Meml(k Sultani Gavri, Yavuz’'a
“oglum” derken Yavuz da Gavri'yi “baba” yerine saydigini soéyler (Tansel,
2016: 152-153). Bununla birlikte Yavuz son derece dikkatli ve kararli bir
durus gostererek casuslari vasitasiyla Meml(k ordusu hakkinda aldidi
detayli malumatlar sayesinde Mercidabik'ta baglayan savasi zaferle
tamamlamistir (Mikhail, 2022: 3350-351).
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Selim’in en 6nemli icraatlarindan birisi fethettigi yerlerdeki halk ve
yoneticileriyle kurdugu iliskilerdir. Savas sonrasinda halkin itibar ettigi ve
kendisine sadakat gdsteren isimlerin konumlarini korumasina misaade
etmistir (Mikhail, 2022: 352-353). Sam’da bulundugu 80 ginluk sire
icerisinde sehrin 6nde gelen alimlerine tabl u alem vermis, Emevi Camii’ne
gidip halkin sevdigi alimlere itibar gostermis, onlarla sik sik sohbetler
etmistir (Tansel, 2016: 186-187). Benzer durumlar Hama, Humus ve
Trablus'un fethinde de yasanmistir. Sehir yoneticilerinin gogu sadakat s6zl
karsiliginda konumlarini korumuslardir (Mikhail, 2022: 355). Selim Kudus’l
zapt ettiginde Kudus'te bulunan Hristiyan ve Yahudileri koruma sozl
vermis; Ermeni, Kipti ve Habes kiliselerinin temsilcileri ve haham liderleriyle
de goruserek kendi ic islerinin dedismeyecedi taahhliidiinde bulunmustur.
Fransisken rahiplerin maaslarini artinrken Hristiyan hacilar igin vize
Ucretlerini distrmustir (Mikhail, 2022: 360).

Kansu Gavri’'nin éldurilmesinden sonra (Tansel, 2016: 171; Mikhail, 2022:
351), yerine gegen Tumanbay problem olmaya devam etmistir. Diplomasi
yoluyla sonug¢ alamayan Yavuz, Ridaniye Savasl sonrasinda Kahire'yi ele
gecirmis ve Tumanbay'l ortadan kaldirmistir (Tansel, 2016: 210-231;
Mikhail, 2022: 367-370). Osmanliya karsi savasan bazi komutanlar teslim
olmus, kendisine itaat edenlerin blyilk bir kismi ilgili bolgelerde sorumluluk
makamlarina getirilmigtir.

Yavuz'un bir baska o0zelligi fethettigi yerlerde hakkaniyet zemininde bir
sistem kurma hassasiyetidir. Mesela Sam'in zaptindan sonra sehrin
sorumlularini belirlemis ve vergi, vakif vs. usullerini hazirlatmistir. Timar,
vakif ve evkafi emlakten ayiracak, gasp edilmis olanlari meydana gikaracak
islemler icin Abdullah Pasazade Abdllkerim Celebi’yi Halep tahriri igin
gorevlendirmistir (Tansel, 2016: 253-54). Hazirlanan defterlerde her kéyin
evleri, nufusu, ziraat igin elverigli hayvanlari, hayvanlarin sayisi, kdéyin
tahmini geliri yer almistir. Bdlgenin altyapisinda durum tespiti, iyilestiriimesi
ve yenilerinin yapimi hususlari netlestirilmistir. Bu topraklarda Turk
parasindan baska para kullanimi yasaklanmistir (Tansel, 2016: 254). Yavuz
Sam’da Muhyiddin Arabi‘nin mezar yerini tespit ettirmis ve oraya mezar,
cami ve imaret yaptirmistir (Tansel, 2016: 254).

Sultan Selim’in Osmanlinin topraklarina kattigi yerlerden birisi de Hicaz'dir.
Hicaz'in alinmasi, Osmanli sultanlarina “Hadimi’l-Haremeyni’s-Serifeyn”
Ginvani getirmis ve Osmanliyi islam diinyasinin lideri, halifesi pozisyonuna
yukseltmistir (Mikhail, 2022: 374-375). Mekke ve Medine'nin fiilen
Osmanliya baglanmasi, Yavuz’u memnun etmis, orada yasayan halka dnceki
padisahlarinkiyle kiyaslanamayacak ihsanlarda bulunmustur. Bu, halkin
Yavuz’a olan sevgisini artirmistir (Tansel, 2016: 268). Osmanli tarihgileri
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Selim'in bu yoénine dikkat cekerler. Yavuz'un Osmanli topraklarinda Sia
etkisini bitirip Stnni hakimiyetini saglamasi, Anadolu isyanlarini bastirip
Meml(k tehdidini ortadan kaldirmasi ve Islam birligini saglamasi tarihgilerin
onu “miiceddid” saymalarinin en énemli gerekgelerindendir (Ozgiil, 2008:
125).

Osmanh Devleti'nin XIX. Yiizyilda Siyasi, Sosyal Durumu; Rusya ve
Batili Devletlerle iliskileri

Bu vylzyllda Osmanli Devleti'ni dinyadaki gelismelerden bagimsiz
distinemeyiz. 1789 Fransiz Ihtilali'nin tetikledigi milliyetgilik hareketleri
butiin dinyada etkili olmustur. Osmanlida Avusturya ve Rusya’nin
kiskirtmalari sonucu ortaya cikan Sirp isyani (1812) ve elde ettikleri
ayricaliklar, 6zerklik (1829), tam badimsizhik (1876); Yunan (Rum)
isyaninin gerceklesmesi (1820), Eflak ve Boddan’in 6zerk héle gelmesi
(1856), Misir sorunu ve Mehmet Ali Pasa’nin isyani (1833, 1856); Osmanli-
Rus Savasi (1877-1878) sonrasi imzalanan Berlin Antlasmasi’yla Karadeniz,
Ege Denizi, Balkanlar, Makedonya ve Bati Trakya'yi igine alan blylk Bulgar
Kralhidinin  kurulmasi; Romanya, Sirbistan ve Karadag’a badimsizlik
verilmesi; Kars, Ardahan, Batum ve Dodu Beyazit'in Ruslara birakilmasi,
Bosna-Hersek’e 6zerklik verilmesi; Fransa’nin Tunus’u isgali (1881);
Avrupali devletlerin, borglarini 6deyemeyen Osmanl Devleti'nin gelir
kaynaklarina el koymalari (Duyun-1 Umumiye), Misir'in ingiltere tarafindan
isgali (1882) gibi ciddi kayiplar yasanmistir (Beydilli, 1999: 83-105).

Osmanlida kisa araliklarla padisah degisimleri, degisimlere Batili devletlerin
dahli, i¢ cekismeler, devleti zorlu bir siirece sokmustur (Beydilli, 1999: 76-
102). 33 yila yakin yonetimde kalabilen II. Abdilhamid’in kimi uygulamalari
hayata gecirmesi; blrokraside yenilige gitmesi, editim faaliyetlerine 6nem
vermesi; ilk, orta ve askeri okullar, dil okullari, mihendislikler, veterinerlik
gibi meslek amach okullar agmasi; Bagdat ve Hicaz Demiryolu projesiyle
telgraf sistemini hayata gegirmesi devletin toparlanmasina yetmemistir.
Bati’da Sanayi Devrimi’nin etkisiyle Osmanliya ham madde girisleri azalmis,
paralelinde fiyatlar ve issizlik artmis, devlet Avrupa’nin agik pazari héline
gelmistir (Beydilli, 1999: 103-108).

Yonetim, isyan hareketlerinin 6nliine gegebilmek igin Tanzimat Fermani
(1839), Islahat Fermani (1856), I. Mesrutiyet (1876) ve II. Mesrutiyet
(1908) ilanlarini gergeklestirmisse de beklenen fayda saglanamamistir.
Rusya’nin gudimiine girmemek icin baslattigi Kinm Harbi'ni (1854)
Ingiltere, Fransa ve Piyemonte'nin destediyle kazanan Osmanli, Paris Baris
Antlasmasi’yla (1856) Avrupa devletleri iginde sayilip Avrupa devletler
hukukundan yararlanabilme hakki kazanmigsa da Islahat Fermani'nin ilan
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edilmesi maddesiyle kendi ic meselelerini ilgili devletlerle mizakere etmek
zorunda kalmistir (Beydilli, 1999: 96-98).

Yoénetim, Avrupali devletlerin ve Rusya’nin aralarindaki gikar gatismalarinin
da etkisiyle farkl ittifaklar kurmustur. Ingiltere, 1878 yilinda Osmanli
Devleti'nin Rusya’ya yenilmesinden sonra Osmanli Devleti’'nin toprak
bltlnliglinl savunmaktan vazgegmis ve Misir’t isgal etmistir. Bunun
Uzerine Osmanl Devleti, ordusunun eksiklerini telafi etmek lzere Almanya
ile yakinlasmistir. Bagdat-Berlin demiryolu ve telgraf sistemi projesi bu
suirecte hayata gegcirilmistir (Beydilli, 1999: 106-108).

Devletin hem kendi gayretleri hem ittifaklar yoluyla buttnligini koruma
gabalarindan birisi, somurgecilie karsi Muslimanlar arasindaki “ittihad-i
Islam” dusiincesidir (Oner, 2020: 600). ittihdd-1 islam, “II. Abdiilhamid’in
saltanatinin ilk yillarindaki Balkan bunalimi ve Doksanug Harbi sirasinda
yeniden bir dayanismanin ifadesi olarak giindeme gelmistir.” (Ozcan, 2001:
470). Osmanl, ittihad-1 Islam fikriyle Avrupa devletlerinde, 6zellikle ingiliz
emperyalizmi Gzerinde caydirici bir etki doguracagini imit etmistir (Hllagu,
2006: 13). Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh, Sii-Stinni yakinlasma-
sinda rol Ustlenen iranh Nadir Sah gibi devrin énemli isimlerinin de fikre
taraftar olmalari, birlik fikrinin Osmanli ile sinirli olmadigini gésterir (Hilagu,
2006: 13). 1875'li yillardan itibaren Bati literatlirinde dillendiriimeye
baslanan “Pan-islamizm”in (Hilagu, 2006: 14), ingiltere ittifakina karsi
Osmanli-Almanya yakinlasmasi ve ittihdd-1 Islamla iliskilendiriimesi,
sémurgelerinde binlerce Misliman bulunduran ingiltere, Fransa, Rusya gibi
Ulkeleri tedirgin etmistir (Hulagu, 2006: 14). Avrupa’nin yakindan takip
ettigi bu gelisme Osmanli basininda tartisilinca Avrupa devletlerince Babiali
uyarilmis ve énlem alinmasi istenmistir. Hatta tedbir olarak ittihdd-1 Islam
tabirinin kullanilmasi bir sireligine yasaklanmistir (Ozcan, 2001: 470).
ittihdd-1 Isldm, wuzunca bir sire gindemde kalmistir. 1909'da 1II.
Abdiilhamid’i hal’ eden ittihatcilar, hatta J6n Tirkler, islami hassasiyetleri
on planda olmadigi halde ittihdd-1 Isldm fikrinin uygulanmasi yéniinde
kanaat belirtmiglerdir. Ileri bir asama olarak Almanlarin da istek ve
destekleriyle 14 Aralik 1914'te Cihad-1 Ekber karari alinmistir (Hilagu,
2006: 123-30).

Yavuz Sultan Selim’in Siyasi, Toplumsal ve Edebi Alanda Yer Almasi

Toplumlarda tarihten veya tarihi kahramanlardan yararlanma, birgok alanda
es zamanh olarak gorulir. Anlatiya dayal sanatlardan gorsel sanatlara
kadar genis bir yelpazesi vardir. Selim'in ve siirlerinin edebi eserlere
yansimasini amaglayan galismamizin gergevesi, hem kendisinin edebiyata
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konu olmasi hem de edebi eserlerinin glindeme gelisiyle sinirhidir. Kendisinin
edebi eserlerde gorunirligu coklukla tarihi cephesiyle,
eserlerinin goértnurltigu, siirlerinin toplum glindemine gelmesiyle ilgilidir.

Selim'in yasadigi donem harig tutulursa, edebi eserlere konu olusu XIX.
yuzyilda zirve yapmistir. Bu durum, 1920'li yillara kadar da devam eder.
Ayni yansimanin tarih alaninda da oldugunu séylemek mumkindur. Bazi
isimlerin Selim’i hem tarih hem de edebi metinlerinde konu ettikleri goraltr.
Namik Kemal Devr-i istila’sinda (1867) Osmanli Devleti’nin KAnuni devrine
kadar olan dénemini konu alir. Burada Fatih ile Selim’e 6zel bir yer ayirir.
Evrak-1 Perisadn kitap serisi igerisinde Fatih’'ten sonra Yavuz'un hal
terciimesini (1873) yazar. Kemal'in Devr-i Istila, Barika-i Zafer ve Ev-
rak-1 Perisan isimli eserinde Osmanlinin ilerleme devrini segmis olmasi
dénemi acisindan anlamhdir. Bu bir dlgide o déneme duyulan 6zlemin
ifadesidir (Aklin, 2006: 375; Andi, 1997: 44).

Tarih konusundaki hassasiyetini romana da tasiyan Kemal, Cezmi’'de
(1880) Selim’i dénemindeki fetihleri, Halifeligin Osmanodullari'na gegisi,
Iskender, Cengiz ve Timur'un cihangirlik diisiincesini Islamiyet fikriyle
gerceklestirme arzusu ve olusturdugu ortam baglamlarinda ele alir (Tastan,
2020: 532). Yavuz'un konu edildigi ikinci bir roman igin Filibeli Ahmet
Hilmi'nin Oksiiz Turgut'unu (1910) beklemek gerekecektir (Tastan, 2020:
532). Selim'in tiyatro eserine konu olusu da Ali Ekrem'in "Yavuz Sultan
Selim" (Resimli Kitap Mec. Nu: 19, Nisan 1326/1908-9; Ozgiil, 2008: 127-
128) ve Yusuf Kenan'in "Yavuz Sultan Selim ve ittihdd-i1 isldm Siyaseti"
(1913) isimli alti perdelik eseriyledir (Ozgiil, 2008: 127-128; Ozmen, 2020:
561).

Selim’in siirlere konu olusunda da Kemal’in onculigia vardir. Abdilhak
Hamid “Cedd-i Emced Hazret-i Sehriyari Sultdn Selim-i Evvel Tirbesini
Ziyaret” (T.H. Nu. 1368, 4 Kanunusani 1883) baslikli siirini onun tesvikiyle
yazmistir. Namik Kemal de Hamid’e “Kabr-i Selim-i Evvel’i Ziyaret” baslikli
bir nazire ile cevap verir (Sadettin Nizhet, 1933: 209-210). Menemenlizade
Tahir'in (Ceride-i Havadis Gaz., Nu. 5855, 12 Kan{n-1 Sani 1299; Elhan,
Istanbul, 1302, s. 202-222) manzumesi ikinci naziredir (Andi, 1997: 47;
Ozgiil, 2008: 126-127). Uclincli nazire "Sultdn Selim-i Evvel Hazretlerini
Ziyaret” (T.H. Nu. 1444, 3 Nisan 1883; Naci, 1303: 284-285), bashdiyla
Ibniirresad Ali Ferruh'a aittir (Andi, 1997: 47; Ozgiil, 2008: 127).

Mezar ziyareti Uzerinden siir yazma gelenedini Muallim Naci, “Selimiye”
baslikli kitasi ile devam ettirir (T.H., Nu. 1542, 27 Temmuz 1883; NA&ci,
1303: 302-304; Ozgil 2008: 127). Bu siiri Ahmed Hamdi (N&ci, 1303: 353-
355) ve Abdulkerim Sabit (Iimdadi'l-Midad, 1303/1885, s 264-266; Ozgill,
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2008: 127; Demir 2022: 361-363) tahmis, Mehmed Celal (Muktebes Mec.,
Nu. 12, 19 Mart 1314) terbi (Andi, 1997: 53; Ozgiil, 2008: 127) etmistir.
Mehmet Celal'in Naci'yi terbiden bagka biri mustakil “Yavuz Sultan Selim-i
Evvel Yahut Afitab-1 Satvet'te” (Dersaadet, 1308, 24 s.; Andi, 1997: 48;
Ozgiil, 2008: 127), digeri Yavuz Sultan Selim’e de 10 beyit ayirdigi "Selatin-
i Al-i Osman" (Maarif, Y. 1, C. 2, Nu. 30, 16 Saban 1309/16 Mart 1892, s.
54-58) icindeki siiridir (Andi, 1997: 48).

Mazhartiddin Galib’in, "Yavuz Sultan Selim Turbesi'nde" (Malimat, Nu. 12,
22 Rebililevvel 1313/25 Agustos 1895, s. 230) manzumesi 3 beyitlik kisa
bir siirdir (Andi, 1997: 48-49).

Tepedelenlizdde Kéamil'in "Cennet-mekan Sultdn Selim-i Evvel Lisanindan"
(Risale-i Hafi, Nu.6, 15 Kan(n-1 Sanf 1303) manzumesi, Mehmed Akif'in
"Yavuz Sultan Selim Hazretlerine" (Musavver Maliiméat Mec., Nu. 244, 29
Haziran 1316), Halil Edib'in Yavuz'un tablosu igin yazdigi kita (Mekteb, C.
4, Nu. 25, 5 Mart 1311, s. 382), XIX. ylzyilda yazilmis manzumelerdir
(Ozgil, 2008: 127).

S. Arifi, Yavuz Sultan Selim (Ummet Mec., Nu. 2, 21 Mayis 1326); Faik Ali,
"Yavuz Sultan Selim'in Karsisinda" (Elhan-1 Vatan, 1331, s. 89-91) ve
"Yavuz Sultan Selim'in Turbesinde" (Edebiyat-i Umumiye Mec., Nu. 107, 15
Subat 1919); Tokadizade Sekib, "Selim-i Evvel'e" (Mahfil Mec., Nu. 14,
Zilhicce 1339; Resehat, izmir, 1923, s. 4-8) ve Yahya Kemal'in "Selim-
name”si XX. ylzyilin ilk ceyredine kadar Selim'i konu almis siirlerdir (Ozgl,
2008: 128).

Selim'in siirleri, 6zellikle de Farsga Divani baski ve tercimeleriyle gindem
olmustur. Yavuz Sultan Selim Divani lzerine yapilan ilk calisma, Seyyid
Abdi'nin (1807) istinsah ettigi, Sultan Selim’in tasvirinin de bulundugu 78
varaklik nidshadir (Zeybek, 2009: I). Divan, Hlseyin HisnlU tarafindan
Divan-1 Yavuz Sultan Selim adiyla Istanbul'da (1306/1890) bastinimistir
(Vasfi, 2015: 13; Koksal 2022: 38). Paul Horn'un 7 niishaya dayanan
tenkitli metni Alman Imparatoru II. Wilhelm’in emriyle 1904 yilinda
Berlin’de bastinlmistir (Vasfi, 2015: 13). II. Wilhelm’in bu baskiyr II.
Abdilhamid’e hediye etmesi, Almanlarin halifeligi ve dolayisiyla Yavuz'u
kendi amacglarina hizmet edecek bir olgu olarak gormesiyle iliskilendirilebilir.

Baski yaninda Selim’in Farsga Divan’i veya siirlerinden segmelerin tercime
ve serhleri de yapilmistir. Seyh Vasfi, Selim’in 83 siirinden sectigi 177
beytini (1891) serh etmis ve Bérika adli segmesinde bir araya getirmistir
(Vasfi, 2015: 17). "Hakiméne, arifane, asikdne, sairéane denmede seza
(166) beyt-i bi-hemta ile darb-1 mesel olmaga sayeste 12 misra-i berceste"
sinirhhdini gosterir (Vasfi, 2015: 30). Divan'in Istanbul baskisindan yapilan
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secki ve terciimelerin amaci geng nesillerin istifadesi icindir (Vasfi, 2015:
30). Vasfi, Osmanl padisahlarini anmis, hassaten II. Abdulhamid igin
hilafetin mukaddes makaminda daim olmasini dilemistir (Vasfi, 2015: 31).

Yavuz'un siirlerini serh eden diger isim Manastirli Danis Ahmed‘dir (d. ?-6.
1316/1898). Sarih, divanin Istanbul baskisindaki siirlerin tamamini terciime
ve serh etmistir. 20 Nisan 1896'da tamamladigi (Danis, 2020: 46)
calismasinin mukaddimesinde Allah'a hamd, insanligin atasi Hz. Adem ve
alemlerin yaratilisina sebep olan Hz. Muhammed'e salat u selamdan sonra
Osmanl padisahlarinin zahir ve batin yéntnu hakkiyla icra ettiklerini, her
birinin Hz. Peygamber’e tabi olup hukuka uygun hareket ettiklerini sdyler.
Abdilhamid'i hem mensur hem 9 beyitlik manzumeyle éver. Sonra Selim’in
siirlerinin serhine gecer (Danis, 2020: 123-124).

Divan Uzerine yapilan manzum tercime Huseyin Sevket'e aittir. Sevket,
Kosova naibi iken Divan’l nazmen tercime etmistir. Tercimeyi 6nce
Malumat Mecmuasi'nin  219-237. sayilari arasinda bir seri halinde
yayinlamistir (1315/1900). Sevket, Mecmua’da Selim'in giirlerini serh
slrecini de anlatir. Bu bilgilere gére Seyh Vasfi'nin Divan’dan bazi parcalari
tercime ettigini, kendisinin geri kalan siirleri nesir halinde terclime etmisse
de sonradan nazmen terclimeye karar verdigini belirtir. Bu amagla birgok
katiphane dolasmis, Divan disinda kalan birgok siirle karsilasmistir.
Minacatindan itibaren manzum terciimesine baslamistir. Hiseyin Sevket'in
nazmen terclime ettidi eser, iki ntshanin karsilastiriimasiyla inceleme ve
tenkitli metin olarak yayimlanmistir (Hiseyin Sevket, 2023).

Selim’in bizatihi kendi siirlerinin mecmualarda yer aldigi, terciime, tanzir
veya tahmis edildigi ornekleri de vardir. Bu, tarih icerisinde yapilmis
olabilecedi gibi bu ylzyllda yasayan isimlerce de yapilmistir. Sultan
Suleyman'in, Yavuz'un bir gazelini manzum olarak tercimesini Ali Emiri
Osmanh Tarih ve Edebiyati Mecmuasi’nda (1916) yayimlamistir (OTEM
1334: 39-40: Erdogan Celtik: 2015: 222). Emiri, Yavuz'un siirini tesdis ile
bir misraini tahmis etmistir (OTEM 1332: 792-795; 795-799).

Sonug

XIX. asir; Islam diinyasi, 6zelde Osmanl Devleti icin felaket asri olmustur.
Bunda toplumun kendi i¢ dinamikleri kadar dis etkenler de etkilidir.
Avrupa’daki gelismeler; milliyetgilik hareketleri, sanayilesme silireci, Avrupa
devletlerinin sémirge alanlarini genisletme c¢abalari, kendi iglerindeki
mucadeleler, siklikla dedisen ittifaklar, Osmanliyi dogrudan etkilemis ve
dagiimasini hizlandirmistir.

Yasanan siregte devlet yénetimi basta olmak Uzere genis halk kitlelerinde
birtakim ¢6zim arayislari, éneriler ve toplumu bir arada tutma gayretleri
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olmustur. Bunlardan birisi de tarihsel hafiza ve tecriibenin glindeme
taginmasi bigimindedir. XVI. ylzyllda Osmanliyi iginde bulundudu kaotik
durumdan cikaran, Sia yayllmaciliginin énine gecen, Memllkler Devleti’ni
ortadan kaldirip Halifelik saniyla birlikte Islam birligini tesis eden Yavuz
Sultan Selim iyi bir 6rnek olarak dustntlmustir.

XIX. yuzyllda Selim, devrindeki icraatlari, sairligi ve siirleriyle edebiyat
dinyasina yansimistir. Kuskusuz edebiyati tarihten, sosyolojiden kesin
hatlariyla ayirmak mumkin dedildir. Namik Kemal, Yavuz'u Osmanl
tarihinin ilerleme doénemini anlattigi eserinde o©ne gikarirken Cezmi
romaninda da konu edinmis, etki alanindaki insanlari tesvik etmis, kendisi
de Hamid'in Yavuz'u konu alan siirine nazire yazmistir. "Yavuz Sultan Selim,
Namik Kemé&l’e gbre bir ‘Islam kahramani'dir; en biiyiik meziyeti ise hilafeti
Osmanliya getirmesi ve ‘ittihdd-1 isldm’ tesis eden padisah olmasidir."
(Gindoddu, 2016: 205). Abdilhak Hamid Tarhan’in siirinde Yavuz'un
kahramanlik ve hasmeti yaninda “Hadim’l-Haremeyn” olusu, Islam birligini
saglamasi ve donemine Ornek olmasi 6ncelenmistir. Namik Kemal'in
naziresinde de benzer 6zelliklere vurgu yapilmistir. “Viicidu kible-i islam idi
zamaninda / Mezar kible-i Osmaniyandir ey Ummet” (Sadettin Nlzhet
1933: 210) beytiyle Yavuz'u etrafinda birlesiimesi gereken bir isim olarak
One gikarir.

Selim’in siirlerinden secki yapip terclime ve serh eden Seyh Vasfi'nin devrin
padisahi icin mukaddes hilafet makaminda kalici olmasini dilemesi, Danis'in
II. Abdilhamid dahil bitiin Osmanh hiikiimdarlarini zahir ve batin halifesi
olarak gdstermesiyle Abdilhamid'in ittihdd-1 Isldam fikri ve uygulamasi
birbirinden bagimsiz olmasa gerektir. Alman Kral II. Wilhelm’in Yavuz
Sultan Selim Divani'ni  tenkitli metin olarak bastinp Abdilhamid’e
hediyesinin bu cercevede distnllmesi gerekir.

Vasfi'nin sectigi beyitler, Selim’in bireysel olarak tevazu sahibi oldugu, Hak
rizasini esas aldigi, dismana karsi birlik ve dirlik hususunda gok hassas
oldugunu gosterir: “Gonul Kayser ve Kavls'un tahtina mail dedildir. Clinki
bize dildarin asitane-i devletine istinad serefi mlyesser oldu.”; “Selim!
Askerimizin kigver-giisdhidi nusret-i 1lahiyyenin zuhdrundan oldugunu
diisman-i1 cehdl ne bilir?”; “Selim! Bad-1 seher gibi kem-&zar oldugumuzdan
biatin halk-1 cihdn Muslimanligimiza sehadet ederler.” (Gultekin, 2015:
1222-23) gibi. Muallim Naci yazdigi kitasinda onun kahramanhgini vurgular.
Naci'yi tahmis eden Ahmed Hamdi ve Abdilkerim Sabit’in ve terbi eden
Mehmet Celdl'in siirlerinin icerigi de bu cercevededir. ibrahim Dehri'nin
“Selim-i Evvel Lisanindan” baslkl gazelinde Yavuz'un kahramanligi
vurgulanmistir. Diger siirlerde de onun kahramanhgi, birlik ve dirlige
vurgusu, hakkaniyeti ve tevazuu éne cikar.
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Selim’in siirlerinin tahmis ve tesdisinde de benzer 6zellikler goérultr. Ali
Emiri’nin 6nce tazmin yoluyla tesdis ettigi sonra da bir misraini tahmis ettigi
siirinin “Milletimde ihtilaf u tefrika endisesi / Klse-i kabrimde hatta bi-karar
eyler beni” (OTEM 1332: 792-799) beyti dénemde birlik ve dirlige olan
ihtiyaci gosterir. Bir gazelini nazmen tercime eden Kanuni'nin (OTEM 1334:
39-40) siiri de Yavuz'un kahramanhginin kanitidir.

Bu veriler bizi, XIX. ylzyilda toplumun Yavuz'u tarihten birlestirici bir isim
olarak gordugu, 6rnek alinmasini istedigi, glindeme tasididi, temenni ettigi
ve hatta sidinilacak bir liman olarak gordagia cikarimina goétiarir. Bunda
Yavuz'un tarihsel misyonu ve siirlerindeki mesajlar etkili olsa gerektir.
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YAVUZ SULTAN SELIM ZAMANINDAN BASLAYAN OSMANLI-
SAFEVI CATISMASININ GERCEK SEBEPLERI UZERINE

Prof. Dr. Fuzuli BAYAT
Azerbaycan Milli ilimler Akademisi Folklor Ens.
fuzulibayat58@gmail.com
Giris

16. ylzyillda Orta Dodu; Osmanli ve Safevi devletleri arasinda siyasi,
ekonomik, dini ve kilturel farkhhklarin belirleyici oldugu uzun sireli bir
rekabet ve catisma slrecine sahne olmustur. Osmanl-Safevi savaslarinin
ardindaki nedenler yalnizca mezhepsel ayrismalara indirgenemez; aksine
bu catismalar, Akkoyunlularin yikilmasiyla bélgede olusan otorite boslugunu
doldurma cabasi, Osmanh Imparatorlugu’nun doguya yénelik genisleme
stratejisi, Ipek Yolu tizerindeki ticaretin kontroliinii ele gecirme arzusu ve
Basra Korfezi'ne ulasma hedefi gibi gok yonli dinamiklerle sekillenmistir. Bu

baglamda, sosyo-politik ve kiltirel etkenler de 6nemli bir rol oynamistir.

Osmanl Imparatorlugu’nun giiglenmekte olan Safevileri durdurmak igin
mesruiyet gerekgelerine ihtiyag duymasi, Safevi Devleti'nin Caferi
mezhebini resmi ideoloji haline getirmesiyle agiklanmistir. Safevilerin
Ozellikle Sirvan bdlgesinde Sinni nlfusu Siilestirme politikalari, ezana
“Aliyyen veliyyullah” ifadesinin eklenmesi ve Ehl-i Stinnet tarafindan saygin
ilk Gg halifeye ve Hz. Aise’ye y6nelik olumsuz tutumlari, Osmanl tarafindan
bir tehdit unsuru olarak degerlendirilmis ve bu durum mezhep merkezli
gerilimleri koruklemistir. Ancak savaslarin yalnizca mezhebi nedenlerle
ylarataldiaguna ileri  sirmek indirgemeci bir yaklasimdir. Nitekim
Osmanlilarin daha sonra Siinni Meml(klerle de savasmis olmasi, benzer
sekilde Babdrliler ile Sinni Seybaniler arasindaki catismalar da bu
donemdeki miicadelelerin cok boyutlu dogasina isaret eder.

Bununla birlikte, Anadolu’daki dini yapi, tekdize bir mezhep homojenligi
sergilemekten uzaktir. Ehl-i Beyt merkezli Kizilbas inanci, 6zellikle Dogu ve
Orta Anadolu’daki konargdger Turkmen topluluklar arasinda yayginken;
Bati Anadolu ve sehir merkezlerinde Hanefi mezhebi etkili olmustur.

Bu baglamda, Osmanli kaynaklarinda Caldiran Savasi (23 Agustos 1514)
genellikle mezhepsel ayrilik temelinde bir tehdidin ortadan kaldiriimasi
seklinde mesrulastirilirken, Safevi kaynaklarinda s6z konusu savas daha gok
siyasi ve ekonomik egemenlik micadelesi baglaminda ele alinmakta ve
Osmanlilarin yeni topraklar elde etme hirsi dogrultusunda Azerbaycan ve
Iran topraklarina yénelik istilac bir girisimi olarak tanimlanmaktadir (Geng,
2019: 45). Safevilerin Osmanlilara karsi mezhepsel anlamda ne 6lgide
tehdit olusturdugu meselesi, Nadir Sah déneminde yeniden glndeme
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gelmistir. Nadir Sah’in Osmanlilarin isgal ettigi tum topraklari geri alarak
1639 Kasr-1 Sirin Antlasmasi’ni kabul ettirmesi ve ardindan Caferi
mezhebinin besinci hak mezhep olarak taninmasini talep etmesi, Osmanli
ulemasi tarafindan reddedilmis; béylece mezhep meselesi bu slirecte acik
bir sekilde siyasal bir kriz bashgi olarak 6ne gikmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun Siinni Islam’i, Safevilerin ise Sii Islam’i devletin
resmi mezhebi olarak benimsemeleri, iki taraf arasinda karsilikh
suclamalara dayali mezhepsel bir rekabetin dogmasina neden olmustur.
tarafindan da ortlli bigimde desteklenmesi gibi yorumlar, Osmanllar
acisindan dogrudan mezhepsel bir tehdit algisi yaratmis gibi gériinse de, bu
cikarim Anadolu’daki sosyo-dini cesitliligi g6z ardi etmektedir. Zira Ehl-i
Beyt merkezli inang sistemine dayanan Kizilbasglik, 6zellikle Anadolu’nun
dodu ve i¢ bolgelerinde konar-gocer Tlrkmenler arasinda yayginken; Bati
Anadolu ve sehir merkezlerinde Hanefi Sunniligi daha baskindi.

Dodal olarak, iki devlet arasinda asirlarca stiren savaslari yalnizca mezhep
catismasi cergevesinde degerlendirmek eksik ve yaniltici olur. S6z konusu
mucadeleler, Anadolu’nun ardindan Azerbaycan ve Kafkasya Uzerindeki
nifuz micadelesi, bolgesel hakimiyet arzusu, sinirlarin guvenligi, ticaret
yollarinin denetimi gibi siyasi ve ekonomik gikarlarla da yakindan iliskilidir.
Osmanli-Safevi gatismalari, Orta Dogu’nun iki blylk glicl arasinda siyasi,
ekonomik, askeri ve dini etmenlerin ic ice gectigi karmasik bir miicadele
slireci olarak dederlendirilmelidir. Bu savaslar yalnizca Siilik propagandasi
ya da sinir ihtilaflar gibi tekil agiklamalara indirgemek, donemin gergekligini
yansitmaz. Burada daha derin tarihsel, sosyo-politik, kiltlirel-ekonomik ve
kismen mezhepsel faktérlerin birlikte ele alinmasi gerekmektedir.

Yavuz Sultan Selim ile baslayan Osmanli mezhep taassubu, ilerleyen yillarda
dogrudan belirleyici olmasa da, zaman zaman siyasi midahalelere gerekge
olarak kullanilmaya devam etmistir. Goranirdeki amag, Sitnni halki Sii
zulminden koruma misyonuydu. Bu yaklasimi benimseyen bazi yazarlar,
Yavuz ddnemine ait kaynaklara dayanarak tarihsel olaylan tek tarafli
bicimde yorumlamaktadir. Ornegin Kiipel (2010: 228), séyle yazmaktadir:
“Sah Ismail'in saldirganca siyasetine karsi temkinli ve hosgérili bir politika
benimseyen II. Bayezid, ne onun 1507'de Dulkadirogullari Gzerine seferi
esnasinda Osmanli topraklarini izinsiz ihlaline, ne de 1511'de alenen
Sahkulu isyanini desteklemesine ses c¢ikardi. Ancak bu pasif tavri Safevilerin
guglenerek iran’da Siiligi yerlestirmelerini kolaylastirirken ayni zamanda
propaganda ve isyanlarla kigkirtilip desteklenen Anadolu halkinin Sah
Ismail'e meyline yol aclyordu. Sonunda Safevi tehlikesinin devletin
bltlnliglini tehdit eden bir hal aldigi gerekgesiyle babasini tahtindan
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indirip yerine gecen Sultan Selim 23 Adustos 1514’te Caldiran’da Sah
Ismail'i agir bir yenilgiye ugratti.” Safevilere, dogrudan ifade edilmese de
Anadolu’daki baski altindaki Sii-Kizilbag halkin koruyucusu, Sinnileri
dislayici gibi bir rol bicilse de aslinda Safevi Devleti'nin yapisinda azinlikta
olan Sunniler inanglarini serbestce yasamaya ve ibadetlerini yerine getirme-
ye devam edebilmekteydiler.

Osmanli-Safevi Miicadelesinde Anadolu Meselesi: Giig
Dinamiklerinin Niifuz Alani

Kurulusundan sonra hizla dogudaki beylikleri kendine tabi etme politikasi
izleyen Osmanli Devleti, hem ydredeki beyliklerle hem de gliglenmekte olan
Akkoyunlu ve daha sonra Safevilerle micadele hélindeydi. Dogu sinirlarini
emniyete almak, batiya dodru genislemek igin hem Osmanlinin hem
Akkoyunlularin hem Safevilerin hem de Memllklerin muicadele alani
Anadolu idi. Finkel’in de yazdigi gibi Osmanli Devleti ile Akkoyunlu Devleti
arasindaki miicadele daha sonra Safevi Devleti'nde goérilecedi gibi Osmanl-
Iran micadelelerinden farkh olarak dini sebeplerden cok bir iktidar ve giic
mucadelesine dayanmaktaydi (Finkel, 2007: 87).

Hoca Ali ve Safevi tarikatina blyuk bir sadakat ile bagli olarak Anadolu’ya

.....

.....

2002: 549). Ancak Ehl-i Beyt cizgisinde olan Turkmenlerin Selguklular
zamanindan beri bolgede varligi, Anadolu’nun i¢ ve dogu bélgelerinde, kirsal
ve konar-gdger toplumlar arasinda yaygin olmasi bilinen gergekliktir. Tark
nifusunun blylk cogunlugu Caferi mezhebine mensup konar-gécerlerdi.
torunu Haydar'n da inandi§i Siilik halk Islami ve halk sufizminin
karisimindan olusmus bir yapilanma idi. Bu Siilik, Anadolu’da daha c¢ok
devlet idaresinden rahatsiz olan ve belirli bir glicin egemenligine girmek
istemeyen konar-gdger Turkmenler arasinda yaygin idi. Osmanl Devleti,
resmi olarak Sinni islam’i destekledigi icin Kizilbas Tirkmen topluluklarini
zaman zaman denetim altinda tutmaya calismis, bu gruplarin Safevilerle
iliski kurma ihtimalini bir tehdit olarak gérmustlir. Buna ragmen, 6zellikle
Bektasi tarikati, Yeniceri Ocadi ile olan iliskisi sayesinde belirli dénemlerde
devletin destedini almistir.

Safevilerin Iran cografyasinda Azerbaycan merkezli bir hakimiyet kurmalari,
edilmesi ile sonuglandi. Peygamberi hak, Kur'an’i kutsal kitap bilen, Ehl-i
Beyt’in yolunu takip eden eski bir mezhep (Imamiyye) bu defa doguda giicli
bir devlet halinde ortaya gikti. Kizilbas-Alevi temelli Safevi Devleti kurulana



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

kadar Azerbaycan ve Iran cografyasinda Ismaili, Ilhani Siiligi, Akkoyunlu
mezhep ilan etmemistiler. iran cografyasinda kicik Sii devletleri de vardi.
Bu codgrayfyada Sii esaslar Uzerine hikim siren seyyidlerin kurdugu
devletlerden Kirman ve Horasan bélgesinde ilhanli Devleti’'nin yikilmasindan
sonra Seyh Halife tarafindan kurulan 1) Serbedar (Serbedaran) Devleti
(1336-1381) [Mazenderan bdélgesinde], 2) Marasiler (Marasiyan) Devleti
(1359-1392), 3) Gilan Seyyidler Devleti (1400-1422) gibi bdlgesel devletler
de kurulmustur. Bunlardan en uzun dmdurltsu Zeydiler Devleti (864-1526)
Taberistan, Deylem ve Gilan’da hikim sirmekteydi.

Sah Ismail, cocukluk vyillari Gilan‘da gecmis; Farscayi, Arapcayl ve
Isnaaseriye teolojisini Gilan’da 6grenmisti. Yavuz Selim’in Caldiran Savasi'ni
baslatmasi, Safevi ordusunun yenilmesi, ancak Safevi Kizilbas Devleti'ni
ortadan kaldirmak planlarinin gerceklesmemesi, Osmanli-Safevi iliskilerinde
dénim noktas! oldu ve ylzyillara yayilan cekismeler ortaya cikti. Ancak
Caldiran Muharebesi kaginilmazdi. Olmasi gerekendi. Cihan hakimiyeti
davasina kalkmis Osmanlinin ticaret yollarini kontrolde tutmasi ve doguda
emniyeti kurmasi gerekirdi. Bahane vardi, bir Sii devleti kurulmustu.

Safevilerin hem kendi diinya gorisleri hem de onlarin hakimiyetine istirak
eden kitlenin inancina gére Safevi Devleti'nin bir Sii devleti olmaktan baska
garesi yoktu. Bu ise Musliman olan y6re halkinin ve yeni kurulan devletin
ic meselesi idi. Osmanlinin veya bir baska devletin buna karismasi devletin
ic meselelerine miidahele olarak degerlendirilmelidir ki Safevi ileri gelenleri
de bunu bu sekilde algilamis oldular. Sah Ismailin Anadolu’da Sii
propaganda yuritmesinden, casuslari araciligiyla Osmanlilardan haber
almasindan dogal ne olabilirdi ki. Bunu Osmanli hem Dogu Anadolu’da hem
Bati'da hem de Meml{iklerin topraklarinda zaten yapmaktaydi. Bu durumda
onlem alinmasi, casuslugun yapilmasi kadar 6nem arz etmektedir. Ancak
s6z konusu Yavuz Selim’in ordu toplayarak bir devleti sirf Sii oldugu igin
mahvetmek istemesi akla mantiga ters distlidgl gibi durumun boyle
olmadigi da bir gergektir. Clinkii Osmanli yenigeri ordusu Bektasi Ocagi’'na
bagh, baska bir deyisle Kizilbas irfani ile yetismis, Ehl-i Beyt sevgisini ile
yogrulmus, Anadolu Tirklerinin genel Islami gérislerini benimsemis bir
yapiya sahipti.

Baslangictan Haci Bektas’a bagli Abdalan-1 Ram adli Tirkmen savascilarinin
katihmiyla Osmanlinin yeni bir ordusu kurulmus, daha sonra “Yenigeri” diye
adlanan nizami ordu Ahilik ve Bektasilik 6gretisi temelinde sekilenmis “taife-
i Bektasiyye/glruh-1 Bektasiyye, zUmre-i Bektasiyan” gibi ifadelerle
adlandinimistir. Yenigeri Ocadi, Bektasi Ocadi'na badhydi, gllbank okur,
gllbanki “Huuu!” sedalari altinda bitirirdiler. Yeniceri Kanunlar adi ile
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bilinen “Kavanin-i Yeniceriydn”da yenicerilerin durus ve oturusu Kizilbas
zlimrenin kanun ve kaideleri dogrultusundaydi. Yenigeri Ocadi, dini, ahlaki
ve askeri niteliklerinin blylk bir kismini, Bektasi babalarinin edgitimi
sayesinde kazanmistir. Ayrica yenigerilerin temelini olusturan esirlerin veya
devsirmelerin Anadolu’daki Turk ailelerin yanina gdnderildiklerinde,
Sunni/kitabi Islam’dan ziyade halk arasinda yaygin olan Bektasilige
yoneldikleri bilinmektedir. Hatta Bektasilik, Osmanli kislasini kendi tekkesi
héline getirmis ve yenigerilik, Bektasi tarikatinin bir nevi “askerlik kolu”
olarak gérev yapmistir (Uzuncarsili, 1988: 148-149; inalcik, 2017: 202;
Alkan, 2009: 248-250; Toroser, 2011: 58; Sakin, 2011: 51; Osman Egri,
https://www.profdrosmanegri).

Anadolu’da, Ozellikle de Dodgu Anadolu bdlgesinde siyasi hakimiyeti ele
gecirmek amaciyla Osmanli Devleti ile Akkoyunlu Devleti arasinda 1473
yilinda gergeklesen Otlukbeli Savasi mezhepsel nedenlerden dedil, stratejik
sinir dizenlemeleri ve bdlgesel glivenlik kaygilari gergevesinde ortaya
cikmistir. Nitekim Fatih Sultan Mehmed, Dodu Anadolu’da Akkoyunlu
etkisini sinirlayarak Osmanli egemenligini pekistirmeyi hedeflemekteydi; bu
hedef Akkoyunlu Devleti'nin bdlgedeki nifuzunu koruma c¢abalariyla
dogrudan catistigindan, taraflar arasindaki bu savas kacinilmaz hale
gelmistir.

Sah Ismail'in davetine Sivas, Tarsus ve Amasya bélgelerinden Ustacalu,
Samlu ve Rumlu; Antalya bdlgesinden Tekell; Tarsus bélgesinden Varsak
ile Hamiteli, Karamanlu ve Bayat Turkmenleri bayulk ilgi gésterdi (Sumer,
1999: 18-19). Tirkmenlerin Sah Ismail’e baglanmasinin sebeplerinin
basinda Osmanli Devleti'‘nin, konar-gécer hayat tarzini benimsemis
Turkmenleri yerlesik hayata gecgirme tesebblsleri ve bu kitlelerin bundan
duyduklan rahatsizlik gelmekteydi. Bu rahatsizlik Babai hareketinden bu
yana yerlesik Sinni iktidarlara karsi zaman zaman baskaldiran Tirkmen
Kizilbas takipgileri Sah’in yénlendirebilme avantajina ve bunun da Osmanli
Imparatorlugu igin bir tehdit olusturduguna baglanmaktadir (Bacqué-
Grammont, 1991: 206). Osmanl Devleti'nin bu topluluklarin ekonomik
faaliyetlerini ve hayat sahalarini daraltmasi, asiret hukuklarina ve adetlerine
6nem vermemesi, bu kitlelerin Osmanli rejimini bir baski unsuru olarak
gormelerine sebep oldu. Tlrkmenler merkezi idareyi temsil eden kadi ve
kapikullari diismanlar olarak gériinmekteydiler. Sinni Islamiyet’i temsil
eden rejime karsi, Islamiyet’in kendi kabile &detlerine ve Samanist
inaniglarina uygun seklini telkin eden marjinal dervis tarikatlarina bagliydilar
(Osmanli Uygarligi, 2004: 100).

Osmanli kroniklerine gore Yavuz Sultan Selim kazandigi bu zafer ile Anadolu
Uzerindeki Sii etkisini kirdi veya Osmanh Devleti Anadolu’yu Siilestirme
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calismalarini engelledi vb. gibi varsayimlar devam etmektedir (Akdeveli-
oglu, 2008: 54; Tekindag, 1968: 65-68; Kiiclikdag, 1999: 269-281). Bu ise
hélen de konunun ana gizgisinin Siilik ve Sinnilik oldugu Gzerinde cereyan
ettigini gésterir. Oysa ne Yavuz Sultan Selim’in ne de Sah ismail’in herhangi
bir mezhebi hak olarak sunmasi ve digerlerini de suglamasi haddine idi.
Yavuz'un ulemasi da verdikleri fetvalarin yanl oldugunu, dini dedil siyasi
oldugunu bilmekteydiler, ya da kendi mezheplerine asiri derecede
baglanmakla islam’in temel kuralini bozmakta bir sakinca gérmemek-
teydiler. Ornedin, Kemalpasazade'nin Siileri kafir olarak adlandirmakta bir
sakinca gormedigi gibi erkekleri ve kadinlariyla nikdhin batil, dogacak
cocuklarinsa “veled-i zind” oldugunu belirtmesi aslinda Sunni ideolojiyi
siyasetle birlestirmenin en tipik varsayimidir. Osmanl ulemasinin islam’a
aykiri olarak Siileri rafizi, zindik, milhid diye suclamalari da siyasi bir
cagrisimdi.

Caldiran Savasi’'na kadar Safevi Devleti Misliman dlinyasinin en buyuk ve
glgla devletiydi. Nitekim sinirlari genis bir alani kapsamakta olan Safevi
Devleti, Geng’in de yazdi§i gibi “Sah Ismail giiciiniin zirvesinde oldugu
1512'ye gelindiginde doguda Kandahar-Belh, batida Bagdat Basra hatti
icinde buylUk bir imparatorluk vicuda getiren, hatta yogun bir takipgi
kitlesine sahip oldugu Anadolu’da politik egemenlik sahasini Firat’in 6tesine
kadar genisleten geng bir sah, glgli bir karakter, yenilmez bir savasgi
olarak un yapmisti.” (Geng, 2021: 81-82).

Caldiran Savasi’'nda Osmanh kaynaklarina goére Safevilerin askeri agidan
maglup olmasi ve ayni zamanda Sah Ismailin, yenilmez oldugu
dislncesinin zihinlerden silinmesine neden olmustur. Osmanlilar ve
Safeviler, bu savasi kendi kaynaklarina ve bakis acilarina gére tarafli olarak
yazmiglardir (Charoymaghi, 2021: 5-6). Osmanli-Safevi savaslari, Yavuz'la
Ismail arasindaki Caldiran Meydan Muharebesi ile baslayip araliklarla 310
yil siirmils, 1821-1823 Osmanli-iran Savasi ile son bulmus ve Erzurum
Antlasmasi ile bitmistir. Otuzun Gzerinde biylk ve kigik savaslarla devam
eden Osmanli savaglarinin Nadir Sah'tan sonraki dénemi Iran’da hikim
stiren gesitli Turk hanedanlan ile yapilmistir. Tim bu savaslar, bélgeyi
(Revan, Gurcistan, Van, Erzurum, Tebriz, Samahi vb. yerleri) ele gecirmek
ugruna yapilmistir.

Ikinci olarak, her iki devletin egemenlik alanlarini genisletme arzusu ve
bolgesel hegemonya miicadelesi, catismanin bir baska ¢nemli kaynagini
olusturmustur. Taraflarin i¢ glic¢ dengelerini pekistirmek icin birbirlerini
suglamalarinin siyasi-tarihi nedenleri 6ne cikarilmistir. Ozellikle Irak,
Azerbaycan, Huzistan ve Basra Korfezi gibi stratejik bolgelerdeki topraklar
Uzerindeki hakimiyet micadelesi, iki imparatorluk arasindaki askeri
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catismalar kortklemistir. Tabii ki Osmanli-Safevi catismasini sadece askeri
ya da dini bir boyutta incelemek yeterli sonug vermeyecedinden, catismanin
arka planindaki gok boyutlu etmenleri, tarihsel baglamda ele alarak daha
derinlemesine bir analiz gerekmektedir.

Caldiran Savasl'yla baslayan Osmanli-Safevi catismalari, tarih yaziminda
siklikla mezhepsel bir zemine oturtulsa da, birincil kaynaklarin dikkatli
incelenmesi bu micadelenin mezhebi boyutunun 6tesine gecen glclu siyasi,
ekonomik ve askeri dinamiklere dayandigini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda, Ipek Yolu (zerindeki ticari rekabet, Dodu Anadolu’da
Akkoyunlulardan bosalan stratejik alanlarin denetimi ve bdlgesel nifuz
miicadeleleri, Yavuz Sultan Selim ile Sah Ismail arasinda yasanan catis-
manin esas nedenlerini olusturur. Kisacasi, Caldiran Savasi'ni yalnizca
mezhep farkhliklari (zerinden yorumlamak yetersiz kalir; bu savas, siyasi
cikarlar, ekonomik denetim arzusu ve ideolojik farkliliklarin bir araya geldigi
cok katmanl bir micadele olarak dederlendirilmelidir.

Ekonomik Hedef: ipek Yolu Uzerindeki Rekabet

Yavuz Sultan Selim’in Dogu Seferi, Caldiran Savasi'nin kacinilmaz oldugunu
acikca ortaya koymaktadir. Her ne kadar Sah Ismail bu savastan kaginmak
istemisse de Yavuz'un temel hedefleri (Ipek Yolu’nun denetimini ele
gecirmek, Osmanli mali kaynaklarini giiclendirmek ve Dogu Anadolu’daki
nifuz muicadelesini kendi lehine sonuglandirmak) bu c¢atismanin er ya da
geg yasanacadini géstermekteydi. Ayrica Yavuz, Basra Korfezi'ne ulasarak
Arap dinyasini Osmanli hakimiyetine baglamayi, kara ve deniz ticaret
yollarini kontrol altina almayi ve bu sayede imparatorlugun ekonomik ve
stratejik glclni artirmay! amaglamaktaydi. Bu hedeflere ulasmanin yolu
ise, hizla gliglenen ve sadece on g vyil iginde topraklarini Osmanli
sinirlarindan daha genis bir alana yayan Safevi Devleti'ni bertaraf etmekle
mumkdin idi.

Ote yandan, Sah Ismail igin bu savas, varolussal bir tehdit niteligi tasimak-
taydi. O, Dogu Anadolu’daki etkinligini, halk igindeki destedini ve ozellikle
ipek Yolu Gzerindeki denetimini kaybetmek istememekteydi. Ancak heniiz
genc bir devletin basinda olan Sah Ismail, Avrupa tarzi ategli silahlara sahip
nizami bir Osmanl ordusuyla dogrudan bir savasa girmenin glic dengesi
bakimindan son derece riskli oldugunun farkindaydi. Safevi Deuvleti,
ekonomik olarak istikrarsiz, askeri acidan ise eski Tlurk konar-goger savas
gelenegine dayall bir yapiya sahipti. Bu durum karsisinda, Sah Ismail’in
Osmanli gibi kokli ve merkezi bir imparatorlukla dogrudan savasa girmekte
tereddit etmesi anlasihr bir tutumdur.
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Sah Ismail’'in hedefi, biylik umutlarla kurdugu Safevi Devleti'ni korumak,
toplumsal refahi artirmak, sanata ve kiiltlire 6nem vererek 6zellikle Tirkgeyi
saray ve devlet dili haline getirmekti. Bu hedeflerin gergeklesebilmesi ise
Dogu Anadolu Uzerindeki hakimiyetin surdirilmesine bagliydi.

Yavuz Sultan Selim’in Caldiran Seferi, bu stratejik bolge tizerindeki Osmanli-
Safevi rekabetinin bir donim noktasidir. O dénemde Dogu Anadolu henliz
Osmanli topraklarina dahil dedildi. Azerbaycan ve Dogu Anadolu; Hindistan,
Cin ve Orta Asya’dan gelen kervan yollarinin kesisme noktasinda yer
almakta; ipek udretimi ve ticareti bakimindan hem ekonomik hem de
jeopolitik bir merkez islevi gérmekteydi. Bu bélge, hem Uzun Hasan ile Fatih
Sultan Mehmed arasinda gergeklesen Otlukbeli Savasi’'nda hem de Yavuz ile
Sah Ismail arasindaki miicadelede ¢catismanin ana eksenini olusturmustur.

Caldiran Muharebesi, Osmanli-Safevi c¢ekismesinde kilit rol oynamis,
bdlgedeki zenginliklerin Osmanli topraklarina entegrasyonuna zemin
hazirlamistir. Nitekim bazi arastirmacilar, bu savasin Osmanli Devleti'nin
Dogu ticaret yollarini kontrol altina alma stratejisinin bir parcasi oldugunu
ve bu hedef dogrultusunda basarili oldugunu belirtmektedir (Inalcik, 2000;
Dedeyev, 2006: 105-112).

Bunlardan ilki tabii ki Ipek yollari ve ticaretin kontrolii idi. Safeviler, iran
izerinden gecen Ipek Yolu ticaretini kontrol altinda tutmaktaydi. Ug yiiz
yildan fazla siren bu savaslarin en bilyilk nedenlerinden biri de Ipek
Yolu'nun, ticari merkezlerin ele gegirilmesi icin yapildigidir. Yavuz, Sah
Ismail'in bu ticaretten elde ettigi gelirlerle askeri ve siyasi gii¢ kazandiginin
farkindaydi. Yavuz'un en 6nemli ekonomik hedeflerinden biri, bu ticaret
yollarini denetim altina alarak Safevilerin gelir kaynaklarini kesmekti.
Tebriz, o donemde ticaretin 6nemli bir merkeziydi ve Dodgu’dan gelen
mallarin Bati'ya ulastirimasinda kilit rol oynamaktaydi. Bu yol giizergahi;
Baddat, Tebriz ve Dogu Anadolu olarak belirlenmektedir.

Ayrica Tebriz'den gelen ticaret karvanlari Dogu Anadolu (izerinden Bati'ya
ulastiriirdi. Bu nedenle Safevilerin nifuz alanina giren Dogu Anadolu,
stratejik bir gecis hattiydi. Bu boélgenin hakimiyeti, ticari mallarin gtvenli
taginmasini ve ekonomik Ustlinligu saglamak igin hayati 6neme sahipti.
Dodu Anadolu; Azerbaycan ve iran tiiccarlari icin Bati Avrupa pazarlarina
cikis anlamina gelmekteydi. Hem de Ipek Yolu ile gelen kervanlar Osmanli
pazarlarinda ©6nemli miktarda ticarette bulunmaktaydilar. Ekonomik
iliskilerin gerceklesmesinde, Azerbaycan ile Osmanli Imparatorlugu
arasinda sinir bélgesi olan Dogu Anadolu’nun dogal olarak 6zel bir rolli vardi.
Osmanl Imparatorlugu, Dodu ticaretini tamamen ele gecirmek gayreti
icindeydi. Buna gore de ilk olarak Dodgu Anadolu’yu kendi topraklarina
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katmay! planlamaktaydi. Boylece Osmanli-Safevi rekabetinde 6nemli yer
tutan Dodu Anadolu meselesi her iki imparatorlugun ekonomik hayatinda
blyuk dneme sahip bir bdlge idi (Azimli, 2010: 101).

Dogu Anadolu’daki verimli tarim arazileri de Osmanlinin ekonomik hedefleri
acisindan o6nem tasimaktaydi. Safevilerin denetimindeki bu bélgeden
Osmanl vergi toplayamamakta, ekonomik potansiyelden faydalanama-
maktaydi. Caldiran Savasi ile bu alanlarin Osmanliya katilmasi, vergi
gelirlerinde ciddi artis sadglanmasi hedeflenmekteydi. Nitekim savas
sonrasinda Osmanli, Safevileri ciddi sekilde zayiflatti ve ticaret yollarinin
kontrolini kisa streligine de olsa ele gegirdi. Tebriz gibi 6nemli bir ticaret
merkezi glcini kaybetti. Ancak Osmanli, bu bolgede kalici hakimiyet
saglayamadi. Sah Ismail'in yeniden ordu toplamasi {izerine vyayilan
haberlerden endise duyan Yavuz Sultan Selim, Tebriz'i terk etmek zorunda
kaldi ve boylece Safeviler ticaret yollarinin denetimini tekrar ele gecirdiler.
Nihayetinde Osmanli-Safevi ticaret savaslari, sadece bir tarafi dedil, iki
devletin de ekonomik gelisimini olumsuz etkiledi.

Yavuz Sultan Selim’in Tebriz’'den gekilmesinin ardindan Safeviler, ekonomik
faaliyetlerini kisa slirede toparladilar. Stnnilestirme politikasi ise Tebriz ve
Azerbaycan’in diger bolgelerinde etkili olamadi; yalnizca Bayburt, Erzincan,
Erzurum ve Diyarbakir gibi yerlerde sinirli uygulama alani buldu. Yavuz'un
Sah ismail’e hitaben kaleme aldigi “Miilkiin ve dinin temelini yikip yok ettin,
sahlik adina hiyanet sancadini ylikselttin. Simdi seni ve memleketini islah
etmeye, Muslimanlar bu vartadan kurtarmaya yoneldik.” (Emecen, 2010:
112) gibi ifadeler iceren mektubu, savasin sadece siyasi dedil, ideolojik ve
mezhebi yonlini de acikca ortaya koymaktadir.

Caldiran Muharebesi’'nin ardindan Dodu Anadolu’daki bircok stratejik
bdélgenin Osmanli topraklarina katilmasi, yalnizca askeri Gstlnltgin degil,
ayni zamanda bdlgesel ekonomik kapasitenin de artmasini beraberinde
getirmistir. Bu yeni kazanimlar, Osmanlnin bdlgede vergi toplama
yetenedini 6nemli 6lglide genisletmis ve hazineye dogrudan ekonomik katki
saglamistir. Ancak, bu avantajlarin kalici hdle gelmesi mimkin olmamistir.
Safevilerle sliregelen askeri ve siyasi gekismeler, boélgedeki ekonomik
istikrar uzun vadede zedelemis ve Osmanlinin sirdurilebilir ekonomik
hakimiyet kurmasini engellemistir.

Yavuz Sultan Selim’in Caldiran Seferi‘ndeki stratejik hedeflerinden biri,
Safevilerin ekonomik damarlarini kesmek ve 6zellikle dogu ticaret yollarini
Osmanli  kontroline almakti. Bu hususta dolayh bazi akademik
dederlendirmeler bulunsa da (bk. Emecen, 2010), savasin dogrudan ticaret
yollari izerindeki etkisi literatiirde yeterince derinlemesine incelenmemistir.
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Oysaki bu sefer, Osmanlinin Tebriz gibi énemli ticaret merkezlerine kisa
sureli de olsa hakim olmasini saglamis ve ipek Yolu lizerindeki stratejik
gecis noktalarinda Osmanli niifuzunu artirmistir. Bu, hem ekonomik hem de
jeopolitik bir kazanim niteligindeydi.

Safeviler ile Osmanlilar arasinda Ipek Yolu’'nun denetimi, yalnizca ticari
dedil, ayni zamanda siyasi ve askeri Ustlinliikle de dogrudan iliskiliydi. Bu
baglamda Yavuz’un 6nciiliik ettigi Osmanli ydnetimi, Azerbaycan ve iran
kokenli ticcarlara yonelik uyguladidi kisitlamalarla ticari iliskileri daraltmis
ve Osmanl pazarindaki ipek arzinda belirli bir diisis yasanmistir. Buna
ragmen Osmanl, Ipek Yolu'nun bazi kesimlerinde hakimiyet kurmayi
basarmistir. Safeviler ise Iran glizergdhindaki ticareti denetim altinda
tutarak bu gelirle askeri ve siyasal gliclinii pekistirmeye devam etmistir.

Sonuc itibariyla, Safevilerle sliregelen catisma, bdlgenin ekonomik
istikrarini uzun vadede engelledi. ipek Yolu lizerindeki ticaretin giivenliginin
bozulmasi, Avrupa’nin deniz yollarini tercih etmesine olanak sundu ve bu
durum Osmanlinin ekonomik gikarlarini olumsuz etkiledi.

Savasin Baslamasina Sebep Olan Siyasi Nedenler ve Mezhep
Behaneleri

Kurulusundan itibaren Osmanli Devleti, islam diinyasinda siyasi ve dini
liderligi elde etme arzusuyla hareket etmistir. Bu hedef, Yavuz Sultan
Selim‘in 1517 vyilinda Meml{k Sultanhdi'ni ortadan kaldirarak hilafeti
Osmanli hanedanina gegirmesiyle kurumsal bir nitelik kazanmistir. Bu
gelisme, Osmanlinin Stnniligi yalnizca bir mezhebi tercih olarak degil, ayni
zamanda devletin mesruiyetini ve siyasi bitlinliguna sadlamak amaciyla
benimsedigini acikca ortaya koymaktadir. Stnniligin devlet politikasi haline
getiriimesi, dini bir inanctan 6te, imparatorlugun igsel birlik ve otorite
arayisinin bir pargasi olarak degerlendirilmelidir.

Bu mezhep merkezli siyaset, cok mezhepli ve etnik agidan heterojen olan
Osmanl toplumu icinde her zaman istikrar Gretmemistir. Ozellikle Alevi ve
Sii topluluklar, bu politikalarin baskilayici etkisiyle karsi karsiya kalmis;
ayrimciliga maruz kalmis ve zaman zaman kitlesel hosnutsuzluklarin ya da
isyanlarin 6zneleri olmuslardir. Alevi-Tirkmen gruplarin Safeviler ile olan
mezhepsel yakinliklari, onlari yalnizca bir dini grup dedil, ayni zamanda
potansiyel bir siyasi tehdit olarak algilatmistir. Bu nedenle Osmanli
ybnetimi, bu topluluklara karsi glivenlik merkezli ve baskic politikalar
uygulamistir.

Sunnilik, birligin ve merkezi otoritenin teminati olarak sunulurken alternatif
mezheplerin kamusal alanda temsil edilememesi, Tlirkmenler basta olmakla
Anadolu’daki bazi topluluklarda yabancilasma ve sadakat krizlerine neden
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olmustur. Bu durum, hem devletin icerideki mesruiyet zeminini zorlamis
hem de mezhepsel kimligin siyasal sadakat ile dogrudan iligkilendirilmesine
yol agmistir.

Bu baglamda, Safevi Devleti'nin ortaya cikisi ve Siiligi ideolojik bir devlet
politikasi haline getirmesi, Osmanli icin yalnizca dini dedil, dogrudan bir
siyaset ve glvenlik tehdidi anlamina gelmistir. Safeviler, 6zellikle
Anadolu’daki Kizilbas topluluklar Gzerinden Osmanl topraklarina ideolojik
nifuz alanlar insa etmeye calismis; bu da Osmanl yonetimini sert tedbirler
almaya sevk etmigstir. Dolayisiyla Osmanlinin Siilige karsi aldigi tavir, dinf
degil, esasen siyasi ve glvenlik temelli bir stratejidir.

Bu slirecte Caldiran Savasl (1514), mezhebi rekabetin siyasi bir savasa
doénlsmesinin en carpici 6rnedidir. Osmanli yonetimi agisindan bu savas,
yalnizca Safevi yayilmacihigini durdurmanin degil; Suanni inanci devletin
resmi ve tek mesru dini konumuna yerlestirme stratejisinin bir parcasiydi.
Caldiran oncesi ve sonrasi donemde Slnniligin  kurumsallagsmasi
hizlandinlmig, Siilikle iligkili tim unsurlar baski altina alinmistir.

v

Anadolu’da Siiligin yayilmasi, yalnizca mezhebi degil, ayni zamanda ticari
ve siyasi bir tehdit olarak da algilanmistir. Safevi yanlisi gruplarin Dogu
Anadolu’da etkinlik gostermesi, bolgenin Osmanli egemenligine karsi bir
direnis alanina dénlismesine neden olmustur. Bu bodlge, hem cografi hem
ekonomik bakimdan stratejik bir tampon alan teskil etmekte; askeri
Ustlnlik ve ticaret yollarinin kontrolG agisindan kilit rol oynamaktaydi. Bu
sebeple Osmanlinin bu codrafyaya yonelik faaliyetleri, esasen dini dedgil,
siyasi ve ekonomik gikarlarin korunmasina ydnelik stratejik adimlardi.

16. ylzyihin baslarinda Safevi Devleti’'nin hizli ylkselisi, Osmanli Devleti
acisindan ciddi bir tehdit olarak algilanmistir. Safeviler, Sah Ismail‘in
liderliginde kisa silirede sinirlarint 2,9 milyon kilometrekareye kadar
genigleterek Osmanlinin dogu sinirlarinda etkili bir glic haline gelmistir.
Oysa bu dénemde Osmanl topraklari yaklasik 2,3 milyon kilometrekareyle
sinirliydi ve ancak Yavuz Sultan Selim doéneminden sonra, Memllk
topraklarinin ilhakiyla 3,8 milyon kilometrekareye ulasabilmistir (Faroghi,
2009: 147). Dolayisiyla, Galdiran Savasi 6ncesi itibariyla, Osmanlidan daha
genis sinirlara sahip, Sii kimligini merkeze alan bir Safevi devleti mevcuttu.

Safeviler yalnizca toprak genisligiyle degdil, Osmanli hakimiyetindeki Alevi-
Turkmen gruplar lzerinde de ideolojik ve dini etki kurarak Osmanlinin ig
istikrarini bagka bir semte cekmekteydi. Sah Ismail‘in, Anadolu’da yasayan
Kizilbas topluluklar tzerindeki etkisi, mezhepsel bir farklilik olmanin 6tesine
gecerek siyasi bir boyut kazanmis ve Osmanli merkezi otoritesi igin
dogrudan bir tehdit haline gelmistir (Imber, 2002: 143-145).
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Yavuz Sultan Selim’in 1514'te baslattigi Caldiran Seferi'nin arkasinda yatan
nedenler; Safevi yayllmasini durdurma, Dogu Anadolu’da istikrar saglama,
Sii propagandasini engelleme ve Iran ile Mezopotamya'ya uzanan ticaret
yollari tizerinde kontrol kurma hedeflerini de icermekteydi (Inalcik, 2000:
65-70). Ayni zamanda bu savas, Osmanli-Safevi rekabetinin ideolojik bir
boyut kazandigini da gostermektedir. Her iki devlet de kendisini Islam
diinyasinin mesru lideri olarak gérmekteydi. Sah Ismail, siyasi otoritesini
dini bir liderlikle mesrulastirmaya calisirken Osmanl sultanlan da halifelik
iddiasini  guglendirme c¢abasindaydi. Yavuz Sultan Selim, Caldiran
Muharebesi'nden sonra Islam diinyasinda hilafeti ele gegirmekle ve bunu
Araplara kabul ettirmekle siyasal islam’in giiciinden yeterince yararlanmis
oldu. Caldiran Savasi; politik, stratejik ve ekonomik gikarlarin gatismasinin
bir sonucuydu. Bu durum, Caldiran Savasi’'ni mezhep catismasinin détesinde
bir liderlik micadelesine dontstlirmdstar.

Savasin ardindan Osmanh Devleti, sadece Safevi yayilmacilhigini
durdurmakla kalmamis, ayni zamanda Dogu Anadolu’daki stratejik bdlge-
lerde kontrol saglamistir. Bu bolgeler (Anadolu, Azerbaycan, Irak, Revan ve
Gurcistan) hem askeri Ustunliik acisindan, hem de Dogu-Bati ticaret yollari
Uzerinde egemenlik kurmak agisindan buylk dénem tasimaktaydi. Ayrica
savas, siyasi agidan Anadolu, Irak, Azerbaycan, Revan ve Gircistan gibi
stratejik bolgelerdeki topraklar Uzerindeki hakimiyet micadelesi, iki
imparatorluk arasindaki catismalarin askeri boyutunu da 6nemli 6lglide
tetiklemistir. Bu savas Safeviler acisindan askeri dizenlemelere gitme
geredini dogurmus, bu dogrultuda Avrupa’dan atesli silahlar temin edilmeye
baslanmistir (Savory, 1980: 58-63).

Sonug olarak, Caldiran Savasi yalnizca iki devlet arasinda yasanan gegici bir
askeri catisma degil, Osmanli-Safevi iliskilerini belirleyen uzun sureli
jeopolitik ve ideolojik micadelenin baslangicidir. Bu micadele, yuzyillar
boyunca Dodu Anadolu, Azerbaycan, Kafkasya ve Iran cografyasinda
ylzyillar boyunca slirecek olan Osmanli-Safevi savaslarinin zeminini
olusturmustur.

Yavuz Sultan Selim’in Caldiran Sonrasi Uygulamalari

Galdiran Savasi’'ndan sonra da Yavuz’un Safevi Devleti’‘ne karsi sert siyaset
anlayisi, iki devlet arasindaki iliskilerde belirleyici rol oynadi. Yavuz'dan
sonra gelen Osmanli sultanlari da Yavuz’'la baslayan siyaseti devam ettir-
diler. Bu miucadele, yalnizca askeri bir catisma dedil, mezhepsel ve
toplumsal dizeyde de derin etkiler yaratmistir. Yavuz’'la baslayan Osmanli-
Safevi catismalari, Anadolu’daki toplumsal yapinin sekillenmesinde ve
devlet politikalarinin uzun vadeli sonuglar dogurmasinda belirleyici rol
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.....

oynadi. Safevilerin Anadolu‘daki On Iki Imam Siiligi taraftarlari olan
Turkmen asiretleri kontrol altina alindi. Safevi propagandasi, Ozellikle
ekonomik ve sosyal agidan durduruldu, bu da Osmanli merkezi yénetimiyle
sorun yasayan TUlrkmen gruplar arasinda ugurumu daha da derinlestirdi ve
gittikge Osmanl yoénetimi igin ciddi bir tehdit olusturdu.

Yavuz Sultan Selim’in, Safevi Devleti'ni bertaraf etme stratejisinin
temelinde, Anadolu’daki Kizilbas Tirkmen topluluklarina ydnelik sert ve
sistematik politikalar yer almaktaydi. Safevi Devleti ile baglantili oldugu
dusinulen Kizilbas unsurlar, Osmanl merkezi otoritesi agisindan siyasi ve
ideolojik bir tehdit olarak gorilmekteydi. Bu cercevede, bazi bdlgelerde
Kizilbas topluluklara yoénelik kitlesel cezalandirma ve baski politikalar
uygulanmistir. Bu durum, Anadolu’da toplumsal kutuplasmayi derinlestirmis
ve mezhepsel ayrismalarin daha gériniir hale gelmesine neden olmustur
(Zircher, 2004: 32-35).

Yavuz Sultan Selim’‘in  uyguladigi politikalar cercevesinde, Safevi
sempatizani oldugu varsayilan gruplar Anadolu’nun muhtelif bélgelerine
stirgiin edilerek daditilmis; bu yolla Safevi tesirinin kirilmasi hedeflenmis;
Bitlis, Van ve Diyarbakir'a yogun Kirt nifusu yerlestirilmistir. Ancak bu
tedbirler, Tuirkmen asiretleri arasinda kimlik krizlerini tetiklemis, yerlesik
diizene zorlanan bu topluluklarda yerel direnis egdilimleri dogmustur. Bu
siiregte Osmanli yénetimi, Sunni Islam’ kurumsal olarak tahkim etme
yoninde bir dizi dini ve kulttrel uygulamay! hayata gecirmistir. Medrese
sisteminin yayginlastirilmasi, ulemaya taninan imtiyazlarin artinlmasi ve

.....

gelistirilen savunma mekanizmasinin pargalariydi.

Bu politikalar, Anadolu toplumunda daha 6nce gorece heterojen bir bigimde
varligini  sirdiren mezhepsel yapinin keskin ayrismalarla yeniden
bicimlenmesine yol acgti. Kizilbas topluluklar, yalnizca dini dedil, ayni
zamanda sosyal ve ekonomik dlizeyde de dislanmaya maruz kaldilar. Bunun
sonucu olarak Osmanl idaresine karsi duyulan glvensizlik artmis ve sz
konusu dislayici yaklagimlar, uzun vadeli mezhepsel gerilimlerin zeminini
olusturmustur. Yavuz Selim’in kisa siren saltanati sirasinda uygulanan bu
politikalar, merkezi otoritenin tasradaki hakimiyetini pekistirme amacini
tasimakla birlikte, yerel 6zerkliklerin zayiflamasina ve zaman zaman
isyanlara sebep olmustur. Bu badlamda Celali isyanlan gibi toplumsal
hareketler, dogrudan ya da dolayh bicimde bu politikalarin bir sonucu olarak
dederlendirilmelidir (Barkey, 2008: 94-98).

Ayrica, Turkmen topluluklarinin zorunlu iskana tabi tutulmalari, etnik ve
kilturel kimliklerin korunmasini zorlastirmis, asimilasyon streglerini hizlan-
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dirmistir. Bu durum, yalnizca Osmanli dénemiyle sinirl kalmayip Tlrkiye’'nin
modern tarihindeki mezhepsel ve etnik kimlik tartismalarina da etki
etmistir.

Yavuz'un uygulamalari ayni zamanda Osmanli-Safevi dismanhgini strekli
hale getirdi. Nitekim siyasi, ekonomik ve askeri hedefler zamanla arka plana
itildi, ulemanin da kiskirtmasi ile halkin belleinde mezhepsel temelli
rekabet anlayisi olustu ve Osmanli-Safevi iliskilerini ylzyillar boyunca
sekillendirdi. Bu durum; Azerbaycan, iran ve Kafkasya ile Anadolu arasinda
bir kllttrel ve siyasi sinirin olusmasina neden oldu. Osmanli agisindan
Caldiran sonrasi en blylk kazanimlar; Ipek Yolu gibi énemli ticaret
yollarinin gectigi Azerbaycan ve Dogu Anadolu topraklarinin Osmanlilarin
eline gegmesi, Kizilbas Tirkmen nifusu sirgin, katletme ve sikistirma
siyasetinin yayginlasmasi ve Turkmenlerin sindirilmesi oldu. Anadolu’daki
Sii egilimli Tirkmen asiretlerinin Safevilerle gidis-gelislerinin 6nline gegildi.

TUm bunlara ragmen Safevi Devleti bélgede kendi varligini korudu ve I. Sah
Abbas zamaninda kaybedilen topraklari yeniden kazandi. Ancak Osmanl
Devleti ile Safevi Devleti arasinda 17 Mayis 1639'da imzalanan antlasmaya
gore Irak-1 Arab denilen Bagdat, Basra ve Sehrzor bolgesi Osmanlilarda
kalmis, Revan ise Safevilere birakilmistir. Ayrica Safevilerin gerek Irak'ta
gerekse Kars, Ahiska ve Van’'da toprak iddialan onlenmistir (Murphey,
2001: 575). Bu antlasmadan sonra iktisadi bakimdan Osmanlilarla Safeviler
arasinda ipek ticareti 6nemli 6lgiide artmis oldu.

Alternatif Tarih Perspektifinden Caldiran Savasi: Sah Iismail'in
Zaferi Halinde Muhtemel Gelismeler

“Eder belirli bir olay farkh sekilde gerceklesseydi ne olurdu?” sorusu ile
baslayan alternatif tarih (counterfactual history) veya spekiilatif yaklasim,
gergek tarihsel olaylarin farkh bir sekilde sonuglandigi varsayimlar Uzerine
kurulu bir distince bigimi veya edebiyat tdriadir. Bu tir bir yaklasim,
tarihsel olaylarin olasi farkh sonuglarini hayal ederek bu durumun toplum,
kultur, siyaset veya ekonomi Uzerindeki etkilerini inceler. Alternatif tarih,
var olan tarihsel gercgeklikten yola cikarak olaylarin seyrini arzu edilir bir
sekile donuasturir. Dolayisiyla alternatif tarih gegmisteki bazi 6nemli
olaylarin veya olgularin alternatif sekilde olusmasi durumunda tarihin ne
yonde farkliliklar sergileyecedini arastiran kurgu tlrtdir (Erdem, Pamuk,
2024: 202). Cok fazla ileri gitmeden tarihte ortaya gikmis blylk savaslar,
siyasi liderlerin kararlar, kesifler veya teknolojik devrimler genelde farkl
sekle déniserek degistirilir. Burada 6nemli olan tarihsel veriler ve mantiksal
cikarimlar kullanilarak gelecedge dair olasiliklari éne gikarmaktir. Alternatif
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tarih, olasiliklari ve varsayimlari dederlendirerek disinceler ya da senaryo-
lar GUretme ydntemi gibi genellikle bir roman turd olarak kullanilir.

Alternatif tarihin veya spekdlatif yaklasimin bilim igin olasi tarihsel stiregleri
anlamak veya bunlardan ders c¢ikarmak icin bir dislince deneyi oldugu
bilinmektedir. Her ne kadar alternatif tarih ve spekilatif yaklasim, bilimsel
veya tarihsel temellere dayansa da kesin gergeklikten uzak olup “olabilirlik”
ve “ihtimaller” tizerine odaklanir (Ozbek, 2003: 234-254). Alternatif tarih
gercek tarihin neden bu sekilde ilerledigini anlamaya yardimci olur. Somut
sekilde Caldiran Savasi'nda Yavuz Sultan Selim’in yenilgisi varsayimi
mevcut siyasi ve kiltlrel yapilari elestirmek igin bir arag olarak kullanilabilir.
Alternatif tarihi ilgilendiren kesin sonuglar dedil, ihtimallerdir.

Caldiran Savasi‘'nda Sah Ismail’in olasi bir zafer kazanmasi, 16. ylzyilin
baslarinda Anadolu ve gevresindeki siyasi, dini ve kultlrel dengeleri kokll
bicimde dedistirebilirdi. Safevi ordusunun Yavuz Sultan Selim karsisinda
Ustiin gelmesi, Safevi Devleti'nin bolgedeki nlfuzunu artirarak Dogu
Anadolu’nun tamaminin, hatta muhtemelen Orta Anadolu’nun baz
kesimlerinin Safevi hakimiyetine gegmesine yol agabilirdi. Bu durum,
Osmanlh Devleti'nin dogu sinirlarinda 6énemli toprak kayiplarina ve siyasi
itibar kaybina neden olabilirdi.

Sah Ismail'in zaferi, ayni zamanda Anadolu’da Sii doktrinlerinin ve
heterodoks inang yapilarinin daha genis bir mesruiyet alani bulmasina katki
saglayabilirdi. Kizilbas kimligi ve ona bagh kulttrel unsurlar, 6zellikle Alevi-
Bektasi inang cevresi cercevesinde Anadolu’da daha gorinidr ve hakim bir
nitelik kazanabilirdi. Bu ise Stinni merkezli Osmanh dini politikasinin gtic
kaybetmesine ve alternatif islam yorumlarinin daha kurumsal bicimde
yayginlasmasina yol agabilirdi (Babayan, 2002: 110-121).

Sah Ismail'in galibiyeti halinde Anadolu’da Tirkmen nifusunun daha
homojen bir siyasal ve Kkiltirel yapi iginde konumlanmasi mumkin
olabilirdi. Ozellikle Diyarbakir ve cevresi gibi bélgelerde Tirkmen nifuzunun
korunmasi, uzun vadeli etnik veya mezhebi gerilimleri onleyici bir rol
oynayabilirdi. Bu tlr bir senaryonun modern dénem sorunlarina (6rnedin
Kirt meselesine) dogrudan ¢ozim getirecedi tahmin edilebilir.

Savasin Safevi zaferiyle sonuglanmasi durumunda, Osmanli topraklarindaki
mezhepsel ayrimcilik politikalari —-6rnedin Kizilbaslara yonelik baskilar-
muhtemelen farkh bir seyir izlerdi. Bu tir bir senaryoda mezhepler arasi
iliskilerde daha dengeli bir yapi olusabilir, Alevi topluluklar sistematik
dislanmadan korunabilirdi. Ote yandan, Osmanh ulema sinifinin etkisinin
zayiflamasi ve devlet ydnetiminde Arapga veya devsirme elit yerine
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Tlrkcenin ve Turkmen kokenli kadrolarin 6ne c¢ikmasi gibi sonuglar da
ihtimal dahilindedir.

Ancak bu olasi gelismelerin tamami olumlu olmayabilirdi. Safevi Devleti’'nin
dini merkezli siyaseti ve teokratik yapisi, alternatif bir baski rejimi
dogurabilir; mezhep temelli mutlakiyetciligin baska bicimlerde tahakkiime
dontsmesi ihtimal dahilinde olabilirdi. Osmanlinin Dogu’da ugrayacadi bir
yenilgi, Avrupa karsisindaki siyasi giiciinii sinirlayabilir, Islam diinyasinda
liderlik iddiasinin zayiflamasina yol acgabilirdi.

Neticede, Sah Ismail’in Caldiran’da zafer kazanmasi halinde Osmanli-Safevi
rekabeti muhtemelen daha erken bir barigla neticelenebilir; ylz yillar siiren
sinir savaslari, toprak dedisimleri ve boélge halklarinin madduriyeti daha
farkh bir dlizlemde sekillenebilirdi. Anadolu’nun dinf, kdilturel ve etnik
yapisinda énemli dénistiimlere zemin hazirlayabilirdi.

Ozetle Sah ismail'in kazanmasi, iki devletin ve diger bélge devletlerinin
tarihini kokten dedistirebilirdi. Bolgedeki dini ve kdiltlirel kimliklerin
sekillenmesi, gic dengelerinin dedismesi ve Osmanlinin sonraki
yuzyillardaki genislemesinin yavaslamasi gibi etkiler ortaya gikabilirdi. Sah
Ismail’in zaferi, blylk olasilikla ¢ok farkli sonuglar dogururdu. Hipotetik
senaryonun gerceklesmesi durumunda Sah Ismail’in zaferi, Safevilerin
Dodgu Anadolu, Azerbaycan, Irak ve Orta Asya boélgelerindeki kontrollini
pekistirebilirdi. Ozellikle Osmanlinin Mezopotamya’daki h&kimiyetinin
kirilmasi neticesinde Safeviler, bolgesel glic olarak ortaya cikabilirdi.
Postmodern anlamda da alternatif tarih, tarih yaziminda tarihle roman
arasinda bag kurmada calisir (Opperman, 2006). Sah Ismail ve Yavuz
Selim’i konu alan bu tdr romanlarda bilimkurguyla Caldiran Savasi'nin
gedisati spekilatif bir bicimde sunulur.

Safeviler, halifelik davasini giutmedikleri siirece mezhep bolinmusltgi
Anadolu da dahil olmakla Orta Dogu Uzerinde en azindan zayiflardi. Eder
Safeviler galip gelseydi, Osmanlilar Bati‘daki topraklara daha fazla
odaklanmak zorunda kalabilir ve bu da Avrupa’daki Osmanh etkisini
zayiflatabilir ve Tirk dismanhgini bugiinki Turkofobiye ve Islamafobiye
gevirmezdi. Caldiran’daki bu zafer, Safevi Devleti'nin 16. ylzyilin ilk
yarisinda daha hizli bir sekilde bliiyimesine ve daha da genislemesine olanak
tanir, Safevi Devleti'nin Orta Dogu’nun en glicli devleti olarak yikselmesine
neden olabilirdi.

Sonug

Yavuz Sultan Selim’in Siinni Islam’l savunan politikasi, esasen Dogu
Anadolu’da Osmanli otoritesini gliglendirmeye, dogu sinirlarinda kurulan
glicla Safevi Devleti'ni etkisiz héle getirmeye ve kara ile deniz ticaret
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yollarini kontrol altina almaya yonelik stratejik bir hamleydi. Bu hedef
dogrultusunda Yavuz Sultan Selim, gucli ordusuna glivenerek Safevi
Devleti'ne son vermek icin Caldiran Savasi'ni baslatti. Savasin sonucunda
Osmanlilar, Dogu Anadolu’daki nifuzlarini pekistirerek sinirlarini glivence
altina aldilar. Bazi énemli ticaret merkezlerini kontrol altina alsalar da ipek
Yolu’nun tamaminda hakimiyet kuramadilar. Sah ismail, Caldiran’da biyiik
bir direng gostermesine ragmen sayica cok, topla ve atesli silahla
silahlanmig Osmanl ordusuna karsi basarili olamadi. Buna ragmen Safevi
Devleti'nin bitinligini korumayi basardi, ipek Yolu’nun biyiik bir kismi
Uzerindeki kontroll elinde sagladi. Ekonomik ve askeri kayiplara ragmen,
Safevi Devleti 200 yili askin siire boyunca varligini stirdtirdti.

Her ne kadar Yavuz Sultan Selim, Safevi Devleti'ni tamamen ortadan
kaldirmayi basaramasa da Caldiran Savasi, Osmanlinin siyasi ve ekonomik
hedeflerine kismen ulasmasini sagladi. Osmanli acgisindan buyuk kazanim,
savas sonrasinda diizenlenen Misir Seferi ve Meml(k Devleti'ne son vermek
oldu. Bununla birlikte, Caldiran Savasi ve sonrasinda izlenen politikalar, bazi
olumsuz sonuglar dogurdu ve bu sonuglar daha sonraki ytzyillarda belirgin
sekilde gériilmeye basladi. (Ornedin, hilafetin Osmanliya gegmesiyle saray
ve dini kurumlarin Araplasmasi; Diyarbakir'in tampon bélge olarak Idris-i
Bitlisi liderligindeki Kurt asiretlerine verilmesi, Tlrkmenlerin devlet
yonetiminden diglanmasi, halk ile saray arasindaki baglarin zayiflamasi.)

Bu sireg, Safevilerin Anadolu’daki destekgilerine karsi verilen muicadele,
Osmanli Devleti'nin uzun vadeli siyasi ve toplumsal yapisini derinden
etkiledi. Mezhepsel ve etnik ayrismalar tetiklendi, kirsal bdlgelerde sosyal
huzursuzluklar ve isyanlar yayginlasti. Yavuz'un politikasi merkeziyetgi
yoénetim anlayisini pekistirse de Osmanlinin gokkltirli yapisinin dengelerini
Ozellikle Tirkmenler aleyhine bozdu.

KAYNAKCA

AKDEVELIOGLU, Atay (2008). islamda Dis Politika Anlayisi ve iran Ornegi,
(Doktora Tezi), Ankara Universitesi.

ALKAN, Mustafa (2009). “Yenigeriler ve Bektasilik”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas
Veli Arastirma Dergisi, 50, s. 243-260.

AZIMLI, Dilaver (2010). “Safevi-Osmanli Iliskilerinde Dogu Anadolu Meselesi
(Ekonomik Yénden)”, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 3/2, s. 100-114.

BABAYAN, Kathryn (2002). Mystics, Monarchs, and Messiahs: Cultural
Landscapes of Early Modern Iran. Cambridge: Harvard University Press.

BACQUE-GRAMMONT, Jean-Louis (1991). “XVI. Yizyilin ilk Yarisinda Osmanlilar ve
Safeviler,” Prof Dr. Bekir Kiitiikoglu’'na Armagan, istanbul: istanbul Universitesi
Edebiyat Fakdlltesi Yayinlari, s. 205-219.



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

BARKEY, Karen (2008). Empire of Difference: The Ottomans in Comparative
Perspective, Cambridge University Press.

CHAROYMAGHI, Masoumeh Ekhtiari (2021). “Venedik ve Safevi Kaynaklarina Gére
Caldiran Savasi”, Akademik Tarih ve Arastirmalar Dergisi (ATAD), S. 4, s. 4-27.

DEDEYEV, Bilal (2006). “Azerbaycan-Osmanl Ekonomik Tiliskileri (1450-1520)",
Gafgaz Universiteti Jurnali, Sosyal ve Humanitar Elmler, S. 18, Baki, s. 105-
112.

EGRI, Osman. Yeniceri Ocadinin Manevi Egitimi ve Bektasilik, https://www.
profdrosmanegri.com/yeniceri-ocaginin-manevi-egitimi-ve-bektasilik/ (E. T. 14. 06.
2024)

EMECEN, Feridun M. (2010). Yavuz Sultan Selim, istanbul: Yitik Hazine Yayinlari.

ERDEM, Serdar; PAMUK, Akif (2024). “Alternatif Tarih Kurgulari ve Tarihsel Dislinme
Becerileri”, Sakarya Uygulamali Bilimler Universitesi. Tiirkiye Cumbhuriyetinin
Kurulusunun 100 Yildoniimii Anisina. ISHE 2023. IX. Uluslararasi Tarih
Egitimi Sempozyumu, 6-8 Eyliil 2023 Sakarya, Tam Metin Bildiriler Kitabi.
Sakarya, s. 200-213.

FAROQHI, Suraiya (2009). Osmanh imparatorlugu Tarihi: Kurulus-Yiikselis-
Gerileme, Istanbul: Iletisim Yayinlari.

FINKEL, Caroline (2007). Rilyadan imparatorluga Osmanh imparatorlugu’nun
Oykiisii (1300-1923), (Cev. Ziihal Kilig), istanbul: TIMAS Yayinlari.

GENGC, Vural (2019). “Safevi Kroniklerinde Caldiran Savasi”, Osmanh Medeniyeti
Arastirmalar Dergisi, 5, s. 41-50.

GENC, Vural (2021). “16. Yizyilin ilk Yarisinda Osmanlilar ile Safeviler Arasinda
Yasanan Dini ve Siyasi Polemikler”, Osmanh Arastirmalari, LVII, s. 81-130.

IMBER, Colin (2002). The Ottoman Empire, 1300-1650: The Structure of
Power, New York: Palgrave Macmillan.

INALCIK, Halil (2000). Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi,
(Cev. H. Berktay), Istanbul: Eren Yayincilik.

INALCIK, Halil (2000). The Ottoman Empire: The Classical Age 1300-1600,
London: Phoenix.

INALCIK, Halil (2017). Osmanh Imparatorlugu Klasik Gag (1300-1600), (Gev. R.
Sezer), 24. Baski, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari.

KUCUKDAG, Yusuf (1999). “Osmanli Devleti’'nin Sah ismail'in Anadolu’yu Siilestirme
Calismalarini Engellemeye Yénelik Onlemleri”, Osmanl, Ankara: Yeni Tirkiye
Yayinlari, s. 269-281.

KUPELI, Ozer (2010). “Irak-1 Arap'ta Osmanl-Safevi Micadelesi (XVI-XVII.
Yizyillar)”, History Studies. Ortadogu Ozel Sayisi, s. 227-244.

MURPHEY, Rhoads (2001). “Kasrisirin Antlasmasi”, TDV islam Ansiklopedisi, C.
24, istanbul: TDV Yayinlari, s. 575.



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

OPPERMAN, Serpil (2006). Postmodern Tarih Kurami: Tarihyazimi, Yeni
Tarihselcilik ve Roman, Ankara: Phoenix Yayinevi.

Osmanh Uygarhgi (2004). (Haz. H. inalck ve G. Renda), C. 1, Ankara: Kiltir
Bakanhgi Yayinlari.

0OZBEK, Nadir (2003). “Alternatif Tarih Tahayydlleri: Siyaset, ideoloji ve Osmanli-
Tarkiye Tarihi”, Toplum ve Bilim, (98), s. 234-254.

SAKIN, Orhan (2011). Yeniceri Ocadgi (Tarihi ve Yasalari), Istanbul: Dogu
Kitabevi.

SAVORY, Roger (1980). Iran Under the Safavids, Cambridge: Cambridge
University Press.

SUMER, Faruk (1999). Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu
Tiirkleri’'nin Rolii, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari.

TEKINDAG, Sehabeddin (1968). “Yeni Kaynak ve Vesikalarin Isi§i Altinda Yavuz
Sultan Selim’in iran Seferi”, Tarih Dergisi, i{UEF, C. XVII, S. 22, istanbul, s. 65-68.

TOROSER, Tayfun (2011). Kavanin-i Yeniceriyan (Yeniceri Kanunlar), istanbul:
Is Bankasi Kiltiir Yayinlari.

UZUNGCARSILI, ismail Hakki (1988). Osmanh Devleti Teskilatindan Kapukulu
Ocaklari-I, 3. Baski, Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari.

Uz0M, ilyas (2002). “Kizilbas”, TDV islam Ansiklopedisi C. 25, Ankara: TDV
Yayinlari, s. 546-557.

ZURCHER, Erik-Jan (2004). Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, istanbul: iletisim
Yayinlari.



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

YAVUZ SULTAN SELIM IMARETINDEN YEMEK ALANLAR
UZERINE BiR DEGERLENDIRME
(1538 TARIHLI IMARET DEFTERINE GORE)

Prof. Dr. Mehmet INBASI
Erciyes Un. Edebiyat Fak.
minbasi@erciyes.edu.tr

OZET

Osmanli déneminde fakirlere ve medrese talebesine sicak yiyecek dagitmak
amaciyla kurulmus hayir miessesesi olan imaret, vesikalarda imaret-
hane olarak da gecmektedir. imaret, “imar edilmis, insa edilmis” demek
olup cami, mescit, medrese, tabhane, darulittdm, darlssifa, asevi,
kervansaray, muvakkithane, tlirbe gibi birimlerin tamami icin oldugu gibi
bu binalardan biri olan ashane igin de kullaniimigtir.

Yavuz Sultan Selim, kisa saltanati ve seferlerde gegen 6mri sebebiyle bir
imaret yapmaya omri vefa etmemis bir hiikimdar idi. Sultan Selim’in 21-
22 Eylul 1520'de vefat etmesi ve Mirza Saray! denilen yere defnedilmesi
Uzerine buraya oglu Sultan Sileyman tarafindan bir cami, bir imarethane,
muallimhane ve babasi igin bir tirbe insa ettirilmisti. Vakiflara tahsis edilen
bu yapilar igerisinde yer alan imarethaneden pek cok kimse istifade
etmekteydi.

Sultan Selim adina insa edilen imarette ihtiyag sahiplerine yemek
verilmekte idi. Bununla ilgili olarak bir imaret defteri hazirlanmisti. Bu
calismaya konu edilen defter, arsiv katalogunda “Sultan Selim'in imare-
tinden, hiikm-i hiimayun ile yemek alan ilmiye mensubu zevat ve
kadinlariyla, iltimas ile tam ve yarim yemek alan erkek ve kadinlarin
ve yarim yemek alan fukaralarin isimleri” seklinde kaydedilmistir.

Defterde yer alan verilere gére imaretten yemek alanlar igerisinde ulemanin
yaninda bazilarinin egleri, idarecilerin tavassutu ile yine imaretten yemek
alan erkek ve kadinlar, fakirliklerinden dolayi yarim yemek alanlarin isimleri
hazirlanmis olan 1538 tarihli deftere kaydedilmistir. Defterin sonunda ise
Ebussulld bin Mehmed seklinde bir kayit bulunmaktadir. Bu defterin
Ebussuld Efendi zamaninda hazirlandigr anlasiimaktadir.

Defterde kayitli olan ve imaretten yemek alan ilmiye mensubu ile digerle-
rinin kimler oldugu hakkinda bilgi verilecek ve genel bir dederlendirme
yapilacaktir.
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Giris

1501 yilinda Turk Kizilbas boylarinin destediyle Azerbaycan topraklarini
kendi hikmuU altina alarak Tebriz'de tac giyen ilk Safevi hikimdari Sah
Ismail, cok gecmeden Firat Nehri'nden Ceyhun Irmadi'na, Kafkas
daglarindan Basra Korfezi'ne kadar uzanan genis bir cografyayi fethetmek
suretiyle kendi devletini blylk bir imparatorluga doénustirdid. Bu sire
zarfinda Sirvansahlar ve birtakim diger mahalli yonetimler Safevilere boyun
edmek zorunda kalirken Akkoyunlular bir devlet olarak tarih sahnesini terk

ettiler, Seybaniler de yine Safeviler karsisinda yenilerek Horasan’dan
cekildiler.

Sah Ismail ile Sultan Selim arasindaki iliskiler, Selim’in Trabzon valisi oldugu
déneme kadar uzanmaktadir. Nitekim, 1508 yilinda Sehzade Selim’in
Gurcistan’a dlizenledigi Ug sefer sonucunda bolgenin 6nemli bir kismi
Osmanlh hakimiyetine girmistir. Ayni zamanda Anadolu’da Akkoyunlularin
Safevilere biraktigi topraklarin bir kismi (Bayburt, Erzincan, Kemah, Ispir,
GUmushane ve Cemisgezek arasindaki bolgeler) Selim tarafindan ele gegiril-
mistir. Bu gelismelerden haberdar olan I. Sah Ismail, biyiik bir &fkeye
kapilmis ve kardesi Ibrahim Mirza’yi bir orduyla Selim’in (zerine
gondermistir. Taraflar arasinda gergeklesen muharebede Kizilbaslar maglup
olmus, Ibrahim Mirza ise esir alinmistir (Kirzioglu, 1999: 85; Kilig, 2001:
18). Safevi sahi, bu donemde Osmanli Devleti ile dogrudan bir askeri
catismaya yol agmamak, Sehzade Selim’den “sikayetci oldugunu” bildirmek
ve padisaha dostane iliskilerini yeniden ifade etmek amaciyla Istanbul’a bir
elgi heyeti géndermistir. Kizilbas elgilerini kabul eden II. Bayezid, Selim’e
bir ferman gondererek yalnizca kendi sancaginin muhafazasiyla ilgilen-
mesini ve bir daha herhangi bir saldirlya girismemesini emretmistir
(Kirzioglu, 1999: 45; Nacafli, 2020: 38).

Buna ragmen Sehzade Selim bir slire sonra Safevilerle yeni bir sinir ihtilafina
girmistir. Bu kez hedef olarak Erzincan sehrini segmistir. Sehzade Selim,
basta Erzincan olmak Uzere bu bdlgelerin vaktiyle yasal Osmanli topraklari
oldugunu ve buylkbabasi Yildinm Bayezid tarafindan fethedildigini ileri
slirmlsse de Divan-1 Himayun; Trabzon Valisi Selim’e Bayburt, Kemah,
Erzincan ve Ispirin Safevilere iade edilmesini emretmistir. II. Bayezid,
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ogluna yalnizca sancadgini korumakla mesgul olmasi ve bundan boyle
herhangi bir saldiriya kalkismamasi yéninde kesin bir uyarida bulunmustur.
Sehzade Selim bu emre itaat ederek s6z konusu topraklar Safevilere geri
vermistir (Kilig, 2006: 46).

Bununla birlikte 1510 yilinda Trabzon Valisi Sehzade Selim’in Safevi
topraklar olan Erzincan’a yoénelik yeni bir saldirisi, Safeviler ile Osmanhlar
arasinda yeni bir gerginlige yol acmistir. Ancak bu dénemde II. Bayezid
derhal elgilerini Tebriz’e gondererek taraflar arasinda bir savasin patlak
vermesini engellemistir (Efendiyev, 1961: 108). Her ne kadar bu iki Tirk
devleti arasinda ciddi siyasi ve mezhepsel farkliliklar bulunsa da s6z konusu
dénemde iliskiler baris ortami icinde strdirilmustir (Efendiyev, 2002: 95).

1. Caldiran’a Giden Yollar

Bu donemde Osmanli Devleti'nde yasanan gelismeler, Osmanli-Safevi
iliskilerini daha da gerginlestirmistir. I. Sah Ismail'in taht miicadelesinde
Amasya Valisi Sehzade Ahmed'i desteklemesi ve Karaman Valisi Sehzade
Sehinsah’in Kizilbas taraftarlarina katilmasi, iki devlet arasindaki siyasi
gerginligi 6nemli 6lgide artirmistir (Nacafli, 2010: 11; Nacafli, 2014: 82-
83).

Uzerinden bes yiiz yildan fazla zaman gegmesine ragmen Caldiran Savasi
(1514), sonuglan itibariyla hald tartisilmaktadir. Osmanli kaynaklari bu
savastan kesin bir galibiyet olarak bahsederken Safevi kaynaklari bunu bir
maglubiyet olarak gormezler. Taktik icabi geri gekilis olarak telakki eden
Safevi kaynaklari, buna uygun gesitli gerekgeler 6ne slrerler.

Her iki imparatorlugun tarihinde 6nemli bir dénim noktasi olarak kabul
edilen Caldiran Savasi’nin her iki tarafin tarihgilerince farkh algilandigi ve bu
alginin da modern tarih yazimini etkiledigi, hatta Safevi kroniklerine hakim
olan alginin yeniden yorumlanmasiyla ortaya cikan, savasin Safevi lehine
sonugclandigi seklinde tartismalarin da varligi bilinmektedir (Geng, 2019: 44-
45).

Sah Ismail (1501-1524) ile Sultan Selim (1512-1520) arasindaki Galdiran
Savasl (23 Adustos 1514), sadece askeri yonden degil sosyal ve dini
bakimdan da Safevi-Osmanh iliskilerinde ©6nemli bir yere sahiptir.
Kendilerinden hem sayica hem de atesli silahlar bakimindan Gstiin Osmanli
ordusuyla giristikleri bu savas Safeviler’in aleyhine sonuglanmistir (Geng,
2019: 45).

Caldiran’da iki gliin kalan Sultan Selim, elde ettigi zaferden oldukca
gururlanmis ve ayni giin oglu Sileyman’a, Kinnm Hani'na, Glrcistan hakimi-
ne, Dilkadir emirine, Kirt beylerine ve Misir sultanina fetihndmeler génder-
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mistir (bk: Kilg, 2006: 97-100). 6 Eylil'de Tebriz'e giren Sultan Selim, ayni
ayin 14’Unde sehri terk etmek zorunda kalmisti. Clinkld bu sirada buylik
ganimet elde eden yenigeriler, Sultan’dan israrla geri dénmesini talep
etmisti.

Safevi kaynaklarina gore, Tebriz’e gelen Sultan Selim’in daha 6teye gitmeye
cesaret edemedigi (Sirazi, 2021: 49) Sah’'in toparladigi yeni ordusuyla
Gzerine dogru geldigini duyunca igini bir endisenin aldigi ve geri donmenin
kendisi ve askerlerinin selameti acisindan uygun oldugu ifade edilir
(Hondemir, 1380: 548). Buna ilaveten sehirde baglayan kitlik ve askerlerin
gikardigi huzursuzluklar Sultan’in geri déntsinid hizlandirmistir. Sultan
Selim’in Tebriz'deki ikameti yaklagik sekiz glin sirer. Sultan Selim daha
Tebriz’de iken Sah Ismail'in ordusunun tekrardan saldiracagl seklindeki
Safevi tarihgilerinin iddialarini cagdas baska kaynaklarda da goérmek
mimkindir. Dénemin bircok olayina yakindan tanikhk eden Venedikli
Giovan Maria Angolello, Selim’in Tebriz’'de lg¢ gun kaldigini, hem hayvan
yemi, vyiyecek vs. olmamasindan hem de Safevilerin tekrardan
saldirabilecedi miulahazasiyla sehri terk etmek zorunda kaldigindan
bahseder (Giovanni Maria Angiolellonun Seyahatnamesi, 2007: 101-102;
Geng, 2019: 47).

Sultan Selim’in Tebriz’'den ani olarak gekilmesinin ilk nedeni, erzak ve yem
olmamasiydi. Zira Kizilbaslar biatiin kéyleri ve depolari yakmisg, yasamak igin
gerekli her tiirli malzemeyi imha etmislerdi. ikinci sebep ise Osmanli
askerlerinin savasmaya meyletmemeleri ve Rum’a geri donmek isteme-
leriydi. Sultan, askerlerin savas konusundaki isteksizliklerinin sebebini
vezirlere ve ordu emirlerine sorduysa da onlar kendi korkularindan dolayi
halin hakikatini arz edemediler (Pasazade, 2023: 200; Iranh Tarihgilerin
Kaleminden Caldiran (1514), 2011: 142; Emecen, 2013: 149).

Sultan Selim’in Azerbaycan’l aceleyle terk etmesinin sebebi yalnizca
askerleri arasinda yayillan memnuniyetsizlik dalgasi dedil, ayni zamanda
Kizilbaglarin giciinden oldukga gekinmesiydi. Bu bakimdan, Sultan Selim’in
Sevindik Han’a goénderdidi Caldiran Fetihndmesi’'ndeki su ifadeler de bunu
dodrular: “Bu zalim ve gaddarin serrinden gevre emniyette olmadidi igin bu
vilayetlerde kislamak cok zor oldugundan Osmanh milkiine dénmek
gerekti.” (Feridun Bey, 1274: 278; Ferzelibeyli, 1999: 133).

2. Galdiran Savasi Akabinde Sah Ismail-Sultan Selim Iliskileri

Yavuz Sultan Selim’in Azerbaycan sinirlarini terk etmesiyle birlikte Safevi-
Osmanl iligkilerindeki en gergin dénem geride kalmistir. Sah Ismail,
Caldiran magdlubiyetinden sonra kayda deder bir girisimde bulunmamis;
bunun yerine, Sultan Selim’in yeni bir sefer dizenlemesini engellemek
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amaciyla onunla baris yollari aramaya baslamistir (Siimer, 1998: 38). Sah
Ismail, Osmanl sultaninin Amasya‘da kisladiginin ve 1515 yili baharinda
yeniden Azerbaycan lzerine sefer diizenlemeyi planladiginin farkindaydi. Bu
nedenle, Yavuz Sultan Selim’in ikinci bir sefer gerceklestirmesini
engellemek, 6zir dileyerek gegmisteki hatalarinin badislanmasini talep
etmek ve esini geri almak amaciyla, Tebriz ulemasindan Seyyid Abdil-
vehhab’in baskanliginda Kadi Iishak, Mevlana Siikrullah Mugani ve Seyh
Haydar'in muridlerinden Hamza Halife Bey'den olusan bir elgilik heyetini
Amasya’ya gondermistir (Tekindag, 1968: 75; Tansel, 1963: 72).

Elcilik heyeti, beraberlerinde hediyelerin yani sira Sah Ismail’in mektubunu
da Yavuz Sultan Selim’e ulastirmistir. Ancak Osmanli Sultani, Safevi
Sahi’'nin hara¢g 6demek sartiyla baris yapilmasi ve esir alinmis esinin iade
edilmesi yoniindeki teklifini kabul etmemis, bununla da yetinmeyerek,
gonderilen elgilerin tutuklanmasini emretmistir (Tekindag, 1968: 75;
Tansel, 1963: 72).

Safevi Sahi'nin Turkge olarak kaleme aldigi mektup, Caldiran yenilgisine
ragmen Sah Ismail'in gururunu muhafaza ettigini ve Selim karsisinda bir
mahcubiyet sergilemedigini acgik bir bicimde gostermektedir: “Merhum
Sultan Bayezid Han déneminde hig kimse benden sadakatten baska bir sey
gérmemistir. Onun mulkine g6z dikmedim. Acem miulkuyle yetindim, edep
kaidelerine riayet ettim ve hilafet sancagini kaldirmadim.” (Vilaysti, 1998:
173).

Yavuz Sultan Selim’e baris teklifinde bulunan Sah Ismail, onu bir daha Acem
vilayetine sefer dizenlememeye davet etmis ve Osmanli hazinesine harag
odemeye razi oldugunu ifade etmistir. Mektubunda su ifadeler yer
almaktadir: “Eder dilerseniz, harag verelim. Siz, mezhebime dil
uzatanlardansiniz. Bana dinsiz muamelesi yapanlara ise Allah’in kelamiyla
cevap veririm. Benim kdkenim Beyt-i Peygamber’dir ve dinim paklikta Zerr-
i Caferf’dir.” (Vilayati, 1998: 173). Ancak Yavuz Sultan Selim, Sah ismail’in
Turkge yazdigi mektuba Farsca bir cevap gondermistir. Osmanli Sultani,
mektubunda Safevi Sahi'ni dine karsi gelmekle suglamis ve “Kirmizi
basliginizi gikariniz.” ifadesiyle Kizilbaslktan vazgegmeyi barisin 6n sarti
olarak ortaya koymustur (Vilayati, 1998: 174). Sah ismail‘in bu teklife ne
cevap verdigine dair ise dénemin kaynaklarinda net ve kesin bilgi
bulunmamaktadir.

1515 yili Adustos ayinda Yavuz Sultan Selim’in Ozbek hanina génderdigi
mektubunda da Sah Ismailin baris teklifi bir kez daha hatirlatiimistir.
Osmanl Sultani, Sah Ismailin “Sartlarini sizin belirleyeceginiz bir baris
yapalim.” teklifine karsilik olarak “Asla iltifatlarina givenmeyip savas
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oncesindeki tavrimi korudum.” ifadeleri ile Safevilere yo6nelik tutumunu
Tarkistan hanina bildirmistir (Kilig, 2001: 99). Gérinen o ki Yavuz Sultan
Selim, Sah Ismail’in taleplerini kabul etmemis; Safevi elcilerinden Kadi
Ishak ile Seyyid Abdiilvehhab’t Amasya’dan Istanbul’'a gdndererek
Rumelihisari’'na hapsettirmis, Hamza Halife ile Mevlana Sukrullah’i ise
Dimetoka’da zindana attirmistir (Danissmend, 1948: 17; Tekindag, 1968:
75: Tansel, 1963: 72; Ugur, 1989: 84).

Caldiran Savasi sonrasinda Safevi-Osmanli iligkilerindeki genel gerilim hala
devam etmekteydi. Safevi elgilerinin tutuklanmasi ve sahin esinin serbest
birakilmamasi nedeniyle Dogu Anadolu'daki askeri karsilasmalar stirmis ve
sinirdaki catismalar ortadan kaldirilamamistir. Sah Ismail, Osmanli
Sultani’ndan olumsuz bir cevap aldigdi igin bir slire sonra Kemaleddin Heyder
Bey ve Bayram Agda adli elgilerini 6zel bir mektupla Yavuz Sultan Selim’in
yanina géndermistir. Safevi Sahi, Osmanli Sultani'na daha 6nce gonderdigi
elgilerin akibetini merak etmis ve onlarin geri gonderilmesini talep etmistir.
Sah Ismail mektubunun sonunda séyle yaziyordu: “Siphesiz ki tim
insanlarin hayrini ve Islam Gimmetinin islerinin diizenlenmesinin gerekliligini
g6z oninde bulundurarak anlasma kapilarini agacak, elgiler ve mektuplar
gbnderilmesine bakilmaksizin kervanlarin ve vyolcularin gegisine izin
vereceksiniz.” (Vilayati, 1998: 187).

Osmanli tarihgisi Hoca Sadeddin Efendi, Diyarbakirin Osmanh ordusu
tarafindan fethedilmesiyle ilgili olarak Sultan Selim’in idris Bitlisi’'ye yazdig
mektubunda Osmanli Sultani'nin Safevi Sahi'nin ona bir kez daha elgi
gonderdiginden bahsettigini belirtir. Sultan Selim, mektubunda Sah
Ismail'in baris ve sulh teklifleriyle Hiiseyin Bey ve Behram Ada adindaki
elgilerini huzuruna goénderdigini ifade etmistir. “Fakat onun sozlerine ve
niyetine kesinlikle glivenmedigim igin, adi gegen elgileri Dimetoka Kalesi'ne,
diger adamlarini ise Kilid(i’l-Bahir Kalesi’'ne hapsettirdim.” (Hoca Sadedddin,
1992: 271-272; Uzuncarsili, 1988: 270-271). Safevi Sahi’'nin bu girisimi de
higbir sonug vermemistir.

Yavuz Sultan Selim’e gonderdigi elgilerinin basarili olamamasi ve Osmanl
Sultani’ni sert ve s6ziinden dénmeyen bir rakip olarak gérmesi Gzerine Sah
Ismail, baska careler arama vyoluna gitmistir. Taninmis Kizilbas
komutanlarindan Nureli Halife, Muhammed Bey Eyglisoglu ve Kara Han
Ustagli'yl Erzincan ve Sivas’a géndererek, 6ldirme ve gesitli manevralarla
dismani zayiflatmalarini istemistir. Ancak bu 6nlemler de higbir sonug
vermemis, génderilen ordu bozguna ugramistir. Boylelikle, Sah ismail'in
Galdiran Savas! sonrasinda Yavuz Sultan Selim ile baris yapma cabalari
timauyle basarisiz olmustur (Nacafli, 2009: 42).



ULUSLARARASI KATILIMLI YAVUZ SULTAN SELIM (BiLiM, DUSUNCE, SANAT) SEMPOZYUMU

Bu durum, Sultan Selim’in Sah Ismail’e besledigi kin ve diismanlik nedeniyle
onun mektuplarina yalniz cevap vermemekle kalmayip, elgilerini de zindana
attigini bir kez daha gézler 6nline seriyor. Mustafa Ekinci, bu konuda su
tespiti yapar: "“Yavuz’'un déneminde Osmanli Devleti, Anadolu’daki
karisikliklarin baslica nedeni olarak Safevi devletini goriiyordu. Bu ylizden
hicbir zaman Safevi Devleti'yle baris anlasmasi yapmaya calismadi ve bu
devleti ortadan kaldirmayi dlistindi.” (Ekinci, 2002: 455). Bu amacgla Safevi
Sahi tarafindan yapilan tim banis teklifleri reddedilmistir. Osmanli Sultani,
gorlinise gore hala Safevi Sahi’'na karsi yeni bir sefere gikma planlarindan
vazgecmemisti. Bu nedenle, Yavuz Sultan Selim, Caldiran Seferi‘nden sonra
Sah Ismail’'in baris tekliflerini kabul etmeyerek ona karsi yeni bir sefere
ctkmayi hedefliyordu (Uzungarsili, 1988: 295).

Osmanl Sultani, heniiz Sah ismail’e karsi harekete gecmeden énce Misir'a
saldirmak igin gerekli hazirliklari yapma talimatini vermisti. 1515 yili Mayis
ayinda Meml(k Sultani’nin himayesinde olan Dulkadirogullar Devleti'ne son
verildi. Osmanli Sultani, 1516 yil Adustos’un 24’inde Mercidabik Muhare-
besi’'nde Meml(k ordusunu maglup ederek Suriye'yi ele gegirdi. 1517 yilinin
22 Ocak’inda Kahire'yi ele gegiren Osmanli ordusu, Nisan ayinda Misir'in
tamamen isgalini tamamladi. Meml(k Sultanlidi'nin topraklari tamamen
Osmanl imparatorlugu’na katildi (Mahmudov, 2006: 205-206).

Yavuz Sultan Selim, Misir Seferi'nden dondiikten sonra Safevi Sahi'na karsi
yeni bir sefere hazirik yapmaya bagladi. 1517 yilinin Nisan ayinda,
Karahisar beyine ve kadisina génderdigi bir fermaninda, Misir'in fethedildigi
haberini verdikten sonra yeniden doduya, Safevilere karsi harekete
gegecedini bildirmisti. Durumun gok ciddi oldugunu géren Sah Ismail,
Osmanli Devleti'ne karsi savas hazirliklarini tamamlamak igin zaman
kazanmak amaciyla, Misir Seferi‘nden dénen Sultan Selim ile goérismeler
yapmak Ulizere Deyru'z-Zur'a Sari Seyh’in baskanlidinda bir elgi heyeti
gondermisti (Uzuncarsili, 1988: 282; Mahmudov, 2006: 216).

Sultan Selim, Misirt fethettikten sonra, bir sonraki askeri seferinin
Azerbaycan’a yénelecedini hissetmisti. Sii-Safevi Devleti, Tirk-islam
dinyasi igin bir tehdit olarak gortliyordu ve bu tehdidi Caldiran’da durduran
Sultan Selim, Safevi Devleti’ni tamamen ortadan kaldirmak amaciyla yeni
bir sefere hazirlik yapmaya baslamisti (Simer, 1998: 37: Diyanet, 1971:
38-39). 1519 yilinda, yeni bir savas tehlikesi artik somutlasmaya baslamisti.
Nikosya’da Venedik Cumbhuriyeti'nin temsilcisi olan Alviks d’Armer, 7
Temmuz'da Halep'ten aldigi haberle ilgili olarak Venedik Cumbhuriyeti’'ne
bilgi vermis ve “Buylik Turk’in ordusunun Sufi'ye saldirmaya hazirlandigini
yazmistl.” (Saray, 1990: 22; Mahmudov, 2006: 217). Sultan Selim’in
planlarinin artik Venedik’e kadar ulasmis olmasi, onun savas glcinin ve
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Osmanl Imparatorlugu’nun bélgedeki etkisinin ne kadar biyiik oldugunu
gOsterir.

Safevi Sahi, Sultan Selim’in bu sefer igin hazirliklarini bildigi igin onleyici
faaliyet olarak Osmanli Sultani'na bir kez daha elci heyeti géndermistir.
Osmanli tarihgisi Hoca Sadeddin Efendi, Misir'in fethedilmesi vesilesiyle Sah
Ismail'in daha Kahire’de bulunan Sultan Selim’e tebrik mektubu ve
hediyelerle bir elgi gondererek arz-1 ubudiyyetini sundugunu yazar. Yazar,
Safevi Sahi'nin bu iyi niyetli adimina da stipheyle yaklasip “onun padisahin
asil amacinin iran ve Turan’i fethetmek oldugunu bildigini ve bundan endise
duydugunu” vurgular. Sultan Selim, Sah ismailin bu girisimini sadece
cevapsiz birakmakla kalmamis, hatta “o mektuba iltifat etmeyip” mektubu
getiren elgiyi “dari’s-saltane”ye gdndererek orada hapsettirmistir.” (Hoca
Sadeddin, 1992: 342-343).

Misir Seferi‘nden sonra Sam’da kislayan Sultan Selim, Halep’e geldigi zaman
1518 yili 15 Subat’inda Sah ismail‘in Sari Seyh adli elgisi, baris antlasmasi
yapmak amaciyla Padisah’a dederli hediyeler getirmistir. Safevi elgisi,
Misirin fethi ile ilgili olarak Osmanli Padisahi’na Sah’in tebrik mektubunu da
takdim etmisti (Uzuncarsili, 1988: 295).

Sah Ismail, Misir Seferi’/nden sonra, Sultan Selim’in bir sonraki seferinin
kendisine karsi olacagindan endise ederek bunun 6niine gecmek amaciyla
Sultan’a gonderdigi mektubunda sunu yazmistir: “Sen bircok sehir ve
vilayetlere sahip oldun. Dodgrudan dodgruya Misirt alarak ‘Haremeyn-i
Serifeyn’in Hadimi’ Gnvanini kazandin, simdi ise sen yerylzinin Isken-
der’isin. Aramizda olanlar olmustur, bir daha ona geri dontlmemelidir. Sen
memleketine dén, ben de kendi Ulkemdeki islerime bakarim, aramizda
Mislimanlarin kani déklilmesin. Arzun ve amacin neyse, onu ben yerine
getiririm.” (Uzungarsili, 1988: 296).

Ancak, Sultan Selim, Sah Ismail’in bu sézlerine yine de glivenmemistir. O,
Azerbaycan'l fethetmeyi, Safevi yonetimine ve Sii mezhebine son vermeyi
planladidi igin Sah Ismail'in baris teklifini kabul etmemis ve onun elgisini
Yedi Kule'de tutmustur (Kilig, 2001: 25). “Sultan Selim’in Piri Mehmed
Pasa’'yl Safevi sinirlarina géndermesinin amaci, onu Sah Ismail ile
karsilagtirarak savastirmak dedildi. Asil hedefi, Safevi sahini Osmanli
topraklarina sevk etmek ve ona karsi ikinci bir sefere gikarak basta Musul
olmak Uzere tim Kuzey Irak’i ele gegirmekti.” (Kilig, 2001: 25).

Safevi Sahi’'na karsi sefer yapmaktan gekinmeyen Sultan Selim, 1518 yilinin
19 Mayis‘inda basveziri Piri Mehmed Pasa’yl Kuzey Irak’a géndermis ve
kendisi de Safevi Sahi ile meseleyi kesin olarak ¢ézmek amaciyla Firat
Nehri’‘nin sahiline gelmisti. Ancak, oraya vardiklarinda Osmanh ordusu,
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dodguya dodru tek bir adim bile atmayacadini belirtmisti. Yenicerilerin bu
beklenmedik hareketi karsisinda Sultan Selim, Istanbul’a dénmek zorunda
kalmisti (Simer, 1998: 41). Uzungarsili'ya gbre, ordunun uzun streli ve
zorlu seferlerden dolay: fiziksel olarak yipranmis olmasi, Sultan Selim’in bu
seferi ertelemesine veya iptal etmesine sebep olmustur (Uzungarsili, 1988:
296). Sultan Selim’in bu adimi atmasinda 1519 yilinda Dogu Anadolu’da
Seyh Celal'in 6nderliginde gugcll bir Kizilbas hareketinin baslamasinin da
etkisi olmustur. Osmanl Devleti, Sii inanci maskesi altinda yurdatilen bu
hareketi bastirmak icin tim askeri glicunlu seferber etmistir. Bu durum,
Sultan Selim’in Safevi seferini ertelemesinde 6nemli bir faktor olmus
olabilir.

Sonug

Osmanli Padisahi'nin Azerbaycan’a ydnelik bir sonraki saldirisindan vazge-
girmek icin Sah ismail'in gésterdigi tim cabalara ragmen, Sultan Selim,
niyetinden vazgegmemekte kararliydi. Bunu, Osmanli Padisahi’nin Caldiran
Meydan Muharebesi sonrasinda Sah Ismail’in génderdigi mektuplara cevap
vermemesi ve génderdigi elgilere iyi davranmayip onlari zindana atmasi
dogrulamaktadir.

Buna ragmen, Dogu Anadolu ve Diyarbekir'de Osmanlilarin kazandigi
zaferler, onlara Anadolu’dan ayrilan ve Azerbaycan, Suriye ile iran‘a kadar
uzanan 6nemli stratejik yollari kontrol etme imkéani saglamistir. Bu zaferler,
Osmanlinin bu bolgelerdeki nifuzunu artirarak hem askeri hem de
ekonomik acidan avantaj elde etmelerine olanak tanimistir. Sultan Selim,
bu firsati degerlendirerek bu (lkelerin iglerine nifuz etmek amaciyla
savunma pozisyonlarini gliglendirmistir. Ayrica, Azerbaycan’dan gelen ham
ipek ve diger Dogu mallarini Tebriz (izerinden Halep ve Bursa'ya ulastiran
uluslararasi ticaret yollarini kontrol etmek, Osmanli Devleti igin yeni ve
onemli gelir kaynaklari olusturmustur.

Sonug olarak Osmanh Devleti’'nin uyguladigi ekonomik, askeri ve siyasi
onlemler, Safevi Devleti'nin Anadolu’daki etkisini tamamen ortadan
kaldiramamis ve bolgedeki dini ve mezhebi gesitliligi kontrol etme cabalar
beklenen sonuglari tam olarak vermemistir.
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Giris

Yavuz Sultan Selim, kisa saltanati boyunca 6nemli basarilara imza atmis;
icraati ve fetihleriyle dikkat cekmistir. Sekiz yilik saltanati boyunca
Anadolu’da i¢ huzuru saglamis; Caldiran, Mercidabik ve Ridaniye
Seferleriyle Orta Dogu ve Kuzey Afrika’nin buyUtk bir bolimini Osmanli
topraklarina katmis, kutsal emanetleri Istanbul’a getirerek Osmanlinin
Islam dinyasindaki merkezi konumunu pekistirmistir (Kartal, 2024: 315;

Tanyildiz, 2014).

Kaynaklarda Yavuz Sultan Selim’in her tarlt silahi ustalikla kullandigi, iyi bir
avcl oldugu, gosteristen uzak, sade bir yasam surdigl ve devlet islerini
titizlikle takip ettigi belirtilir. Disiplinli, kararh, s6ziinde duran ve zarif tabiath
bir kisilik olarak tanitilan sultan, sert mizaci ve cesareti nedeniyle daha
hayattayken “Yavuz” lakabini almistir. Ayrica alimlerle sohbeti seven,
okumaya merakli, ilme saygil, Arapga ve Farscanin yani sira Tatarcaya da
hédkim bir hikimdar oldugu, tasavvufa 0Ozel ilgi duydudgu da
vurgulanmaktadir (Yicel; Sevim 1990: 255-257).

Yavuz Sultan Selim, kisa fakat etkili saltanati boyunca yalnizca askeri ve
siyasi basarilariyla degdil, ayni zamanda karakteri ve liderlik vasiflariyla da
tarihi ve edebi metinlerde genis yer bulmustur. Onun seferleri ve kisiligi,
yasadigi dénemde Turkce, Arapca ve Farsga yazilan manzum ve mensur
eserlerle dlumsiizlestirilmistir. Ozellikle “Selimndme”ler, sefer odakh
yapilariyla hem 6zglin bir edebi-tarihi tir olusturmus hem de dénemin
siyasi, kdiltirel ve toplumsal yapisina dair 6énemli bilgiler sunmustur
(Argunsah, 2009: 33, 39-40; Emecen, 2009: 414).

Yavuz Sultan Selim’in diger padisahlarla mukayese edilemeyecek
derecedeki yuksek basari, tavir ve davranislari kendisiyle ilgili menkibelerin
ortaya c¢ikisina zemin hazirlamis olmahdir. Kendisiyle ilgili bir kisim
menkibeler bazi vyazarlarca tarihi bir gercek seklinde algilanarak
nakledilmistir. S6zgelimi Hoca Sadeddin Efendi'nin Tacii't-Tevarih’inin son
kismini olusturan Selimname, babasi Hasan Can’in naklettigi rivayetler ve
menkibeler Gzerine kuruludur. Benzer menkibevi olaylara Kemalpasazade,
idris-i Bitlisi, Cel&lz&de Mustafa Celebi, Ali Mustafa Efendi gibi tarihgiler de
temas ederler (Emecen, 2009: 414).
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Bu metinlerde, Yavuz Sultan Selim; adaletli, cesur, ileri gorislt, kararl,
dindar ve halkina karsi sorumluluk sahibi bir lider olarak tasvir edilmektedir.
S6z konusu tarihi ve edebi 6zellikteki anlatilar, Sultan Selim’in tarihi kimligi
ile menkibevi kisiligi arasinda kurulan bagi goérintr kilmakta; onu yalnizca
bir savasgl dedil, ayni zamanda yliksek ferasete, ahlaki derinlije ve
entelektlel birikime sahip bir hUkimdar olarak yansitmaktadir. Bu anlatilar,
yalnizca dénemin siyasi atmosferini dedil, ayni zamanda Osmanlinin ideal
lider anlayigsini ve halkin hiikkimdardan beklentilerini yansitmasi bakimindan
da dikkat gekicidir.

Bu calisma kapsaminda, Hoca Sadeddin Efendi'nin tarihi nitelik tasiyan
Selimname adl eserinde yer alan on iki hikdye, Nergisi’nin Kan{nu'r-
Resad adli siyasetndame terclimesinde gecen pazarbasinin oglu ile ilgili
hikaye ile Nali Mehmed Efendi’nin Tuhfetii’l-Emsal adl eserinde yer alan
satrancg ustasi maymun kissasi esas alinarak Yavuz Sultan Selim’in yasadigi
donemde ve sonrasinda nasil algilandidi meselesi tzerinde durulacaktir. Bu
cercevede incelenecek metinlerin yer aldigi eserler hakkinda genel bilgiler
verildikten sonra anekdotlar olumlu ve olumsuz olmak (zere iki gruba
ayrilarak hikayeler 6zetlenecek ve hikaye sonlarinda vurgulanmak istenen
hususlara isaret edilecektir.

Yavuz Sultan Selim’le ilgili Anekdotlar

Yavuz Sultan Selim’le ilgili bugtin de halk arasinda anlatilagelen pek ¢ok
kissa s6z konusudur. S6zgelimi hayatinin son demlerinde “Simdi Allah ile
birlikte olma zamanidir sultanim!” diyen Hasan Can’a “"Bunca zamandir, bizi
kiminle bilirdin?” demesi, Sina Céli’nde ilerlerken “Onimizde Res(lullah
Efendimiz ylrirken ben at Ustiinde gitmekten haya ederim!” deyip inip
ylriimesi, ibni Kemél'in atinin ayadindan sigrayan gamurlarin kaftanini
kirletmesi Uzerine “Sizin gibi bir alimin atinin ayadindan sigrayan camur
bizim igin zinettir; 6ldigim zaman bu kaftani sandukamin (zerine serin!”
demesi bunlarin en yaygin olanlar arasindadir.

Hoca Sadeddin Efendi’'nin Tacii't-Tevarih adli eserine zeyl olarak yazdidi
Selimname, Sultan Selim’in alti yil nedimligini yapan babasi Hasan Can’in
kendi musahadelerine veya ©6nemli isimlerden duyduklarina dayandiril-
mistir. Selimname, Osmanl tarihgiligine ve 6zellikle Osmanh tebaasinin
sultanlarini nasil gérmek istediklerine dair 6nemli ipuglari igermektedir.
Eser, kisa bir giris ve on iki hikdyeden olusmaktadir (Ugur, 1980: 225-
226)%4,

24 Calismada eserin Ugur tarafindan yayimlanmis geviri yazili metnine miracaat
edilmis, 6zetleri verilen hikayelerin altinda bu calismanin sayfa numaralari verilmistir
(s. 226-241).
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Iranlh Residiiddin Fazlulldh-1 Sirdzi’ye ait oldugu diisiiniilen ve Ilhanli Hi-
kiimdari Muhammed Hudabende adina yazilmis Farsga bir siyasetname olan
Ahlaku’s-Saltana, Nergisi tarafindan Kaninu’r-Resad adiyla Tirkgeye
tercime edilerek Sultan IV. Murad’a sunulmustur. Nergisi, kendi
tecrlibelerine ve sahit oldugu hadiselere, Osmanl tarihindeki bazi olaylara
da yer vererek telif dlizeyinde bir eser ortaya koymustur. Bahsi gegen
hikdyeye, eserde “Tenfir U Tahzir ez na-Munasiban-1 Serir” baslkli kisa
b6lim iginde “hikayet” basligi altinda yer verilmistir (Selguk, 2013:6-7, 145-
147).

Nali Mehmed Efendi’'nin mustakil hikdyelerden olusan Tuhfetii’l-Emsal’i
1929 beyitten olusan ahlaki-didaktik bir mesnevidir. 1082/1671 yilinda
tamamlanarak Muséahib Mustafa Pasa’ya sunulmustur. Eserde ana hikaye ve
her hikdyeden sonra temsil baslikli birer klglik hikdye ve minacat yer
almaktadir. Bahsi gecen hikdyeye “Hikayet-i Sultdn Selim Han ‘Aleyhi’r-
Rahmeti ve’l-Gufran” baslidi altinda 1223-1413. beyitler arasinda yer
verilmigtir (Selguk, 2017: 7, 16, 157-178).

1. Olumlu Anekdotlar

Asadidaki ilk 12 hikdye Selimname’de, 13. hikdye Kaniinu'r-Resad’da
gecmektedir. Hikayeler tarafimizdan basliklandirilarak 6zetlenmis, 6zetlerin
sonunda ise Sultan Selim’in hangi 6zelliklerine vurgu yapildigina deginil-
mistir.

1.1. Diinya Saltanatinin Gegiciligi

Sultan Selim’in sehzadelik yillarinda, kendisine yakin bazi kisiler sohbet
esnasinda “Beyimiz tahta gegse, biz de devlete erissek; Sark ve Garbi
fethetsen, Kizilbaslari ortadan kaldirsan, kafirleri diinya sayfasindan silsen.”
seklinde cesitli temennilerde bulunur. Séylenenleri dinleyen Sultan Selim,
bir zaman murakabeye daldiktan sonra: “Ey dertmentler, saltanat diye
soylesip durusunuz. Bir saltanat ki sekiz dokuz yillik ola o saltanattan ne
fayda, istediginiz verildi.” der (Ugur, 1980: 227).

Sultan Selim dinya saltanatinin gecici olduguna inanan, manevi dlemden
mesajlar alan keramet sahibi bir ydneticidir.

1.2. iktidar ve Onur Anlayisi

Yavuz Sultan Selim, bozgun sonrasi Kirim sinirinda Tatar Hani ile karsilasir.
Han, Selim'i teselli eder ve dilerse Tatar askerini emrine verebilecegini
soyler. Ancak Selim, kaderin hikmiine inandigini, dlnyalk beklentisi
olmadigini belirtir ve “Atalarimizin Uzerine asker cekmek bize dismez.”
diyerek teklifi reddeder. Otagina dénduglinde ise “Dliinya mulkine tamah
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etsek bile, atalarimizin fethettigi topraklara yagmaci asker sokmak dogru
olmazdi.” der (s. 228).

Sultan Selim, iktidara gayrimesru yollarla degil, mesruiyet, ahlak ve kader
anlayisi icinde ylrdyen bir yéneticidir.

1.3. ilahi Takdire Riayet

Sadeddin Efendi’nin dedesi Hafiz Isfahani, dénemin 6nde gelen sufilerinden
Seyh Kemaleddin-i Erdebili’ye Osmanli Sultani’'nin Safevi topraklarina dogru
ilerlemekte oldugunu bildirerek bu durumun akibetini sorar. Seyh ise, bu
kisinin kendi iradesiyle degil, ilahi takdir geregi, bahtsiz birini cezalandirmak
izere gdénderilmis oldugunu; Safevi hiikiimdari Sah Ismail'in canini zor
kurtaracadini ifade eder. Nitekim gelismeler bu 6ngériyl dogrular. Sultan
Selim Tebriz’e ulasir, Sah Ismail ise canini zor kurtarir. Sultan Selim,
Tebriz’de bulundugu sire zarfinda yetenekli sanatkarlari ve ilim erbabini
himayesine alarak onlara gesitli iltifatlarda bulunur. Sultan, Hasan Can‘a
hitaben “Gorevlendirilmeden bir yere gitmis dediliz.” diyerek, seferinin
kendi iradesine dedil, ilahi iradeye dayandigini ifade eder (s. 229-230).

Sultan Selim, ilahi iradenin sahsi iradenin Ustiinde oldudu bilincinde olan,
Allah’in takdiri dogrultusunda hareket eden bir liderdir.

1.4. Riiya ve Ilahi isaret

Bir gece sabah namazina kadar uyuyakalan Hasan Can, Sultan Selim’in
huzuruna cikarak 6zUlr diler. Sultan, riya gorip gérmedigini sorar; olumlu
bir yanit alamayinca riiya gérmenin kaginilmaz oldugunu vurgular. Ayni
sabah, Hasan Can, saray gorevlilerinden Hasan Aga’nin garip héller iginde
oldugunu fark eder ve sebebini sorar. Hasan Ada, rliyasinda halifeleri
gordigunl, Hz. Ali'nin Sultan’a Haremeyn hizmetinin verildigini mijdele-
digini aktanir. Bu riiya Sultan Selim’e iletildiginde, Sultan duygulanir, tevazu
gbstererek kendini ecdadina layik gormez. Riyay! ilahi bir isaret kabul
ederek sefer hazirliklarini baslatir (s. 230-232).

Sultan Selim, manevi sorumluluk sahibi, ilahi isaretlere saygi duyan ve
onlara dayanarak basarilar elde eden bir ydneticidir.

1.5. Gizli Ziyaret ve ilahi Isaret

Sultan Selim, Misir Seferi dénlsinde ¢élde siddetli sicaklik ve susuzlukla
karsilasinca Allah’a niyazda bulunur; duasinin ardindan, bdlgeyi seller
olusturacak derecede yagmur sarar. Ayni yolculuk esnasinda gerceklesen
bir baskin sirasinda, Sultan’a ait kitap sandiklarindan biri kaybolur.
Kaybolan sandikta, Sultan’in sefer siiresince okumaktan biylk haz aldigi
Vassaf Tarihi de yer almaktadir. Bu durumdan biylk Gizintl duyan Sultan,
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hizli yazisiyla taninan Molla Semseddin’i eseri yeniden kaleme almakla
go6revlendirir.

Molla Semseddin yazi cgalismalar igin hiicresine cekildiginde, gayb
erenlerinden biri tarafindan ziyaret edilir. Sohbet esnasinda ona
Osmanlilarin Arap topraklarini fethedip fethetmeyecedini sorar; Sultan
Selim’in bu gérevle gorevlendirildigi, Haremeyn hizmetinin soyuna verildigi
ve evliya mertebesinde oldudu bildirilir. Sultan’in birkag yil daha hikim
slirecedi, Molla Semseddin’in ise Halimi Efendi ile ayni giun vefat edecedi
soylenir. Ziyaretgi Ug takke birakir: biri Sultan’a, biri Halimi Efendi’ye, biri
de Molla Semseddin’e. Takke Sultan’a iletildiginde Selim onlarn koklar,
gozlerine slrer ve hlzinlenir. Molla Semseddin ise Vassaf Tarihi'ni
zamaninda tamamlayarak teslim eder.

Bu hadiseden bir siire sonra Hasan Can, Molla Semseddin‘den Imam
Cizri’'nin Hisnii’l-Hasin adli eserini kendisi igin istinsah etmesini talep eder.
Molla Semseddin ise, eseri tamamlamadan vefat ederse, kendi nishasinin
onun olabilecegini soyler. Molla Semseddin’in vefatinin ardindan, varisi
bulunmadigindan kitaplari Beytilmal’e intikal eder. Bu eserler Sultan’a
sunuldugunda, vasiyetten haberdar olmayan Sultan Selim, kitaplan
incelerken Hisnii’l-Hasin nishasini iglerinden secerek Hasan Can’a badis-
lar. Durum kendisine bildirildiginde ise, bu durumu tevazu ile karsilayarak
bunun yalnizca bir tesadif oldugunu ifade eder (s. 232-235).

ilahi isaretler ve manevi rehberlikler, Sultan Selim’in kararlarini ve eylemle-
rini_sekillendiren temel dinamiklerdendir. Sultan, hadiselerin ilahi takdir
neticesi gerceklestidine inanan, tevazu sahibi bir liderdir.

1.6. ilahi Isaretler ve Dualar

Sultan Selim, Umeyye Camii'nde Seyh Muhammed Bedahsi'yi ziyarete
gider, ondan dua talep eder. Seyh de Sultan' déverek “Biz sizden dua
bekleriz.” der. Sultan israr edince kendisine dualar eder. Sonraki
donemlerde bir gece Sultan, riiyasinda Seyh'in bir kepenek giydigini ve
Uzerine kusak sardigini gériir. Riyayl Hasan Can’a anlatir, yorum ister.
Hasan Can da Seyh’in vefat etmis olduguna isaret oldugunu soyler. Neticede
Seyh’in 6ldigu, 6lmeden evvel etrafindakilere Sultan’a itaat etmeleri
yoniinde nasihatte bulundugu ve bir duaname yazarak “Sultan’a iletin.” diye
vasiyet ettigi haberi gelir (s. 235-237).

Sultan Selim, alim ve ariflere hurmet eden, ilahi isaretlerle yénunt bulan
bir yéneticidir.
1.7. Feraset ve Latifeler

Sultan Selim’in Misir'da uzun sure kalmasi maiyetindekileri huzursuz eder,
Kemal Pasazade bu durumu iletmek Uzere elgi secilir. Pasazade, Sultan’la
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bas basa kaldidinda, s6zde bir askerin Nil kiyisinda memleket hasretiyle
okudugu bir siiri2> aktarir. Sultan siiri begenir ve donls karar alir. Bir slre
sonra, Sultan Pasazade'ye Ustadi Molla Lutfi'nin 6lim sebebini sorar.
Pasazade, hocasinin latifelerinin yanlis anlasildigini belirtir. Sultan, Pasa-
zade'nin de benzer latifeler yapip yapmadigini sorar. Pasazade, Sultan’in
ferasetini takdir eder. Donls sonrasi Sultan, Pasazade'yi bes yuz filori ile
odillendirir (s. 237-238).

Sultan Selim, ylksek feraseti ve entelektlel derinlidi ile dikkat ceken, Kemal
Pasazade gibi donanimli kisilere deder verip yaninda bulunduran bilge bir

yoneticidir.
1.8. Bilgelik ve Yardimseverlik

Hekim Molla Hakimsdh Muhammed, bir gliin Sultan Selim’le yapilan bir
sohbet sirasinda padisahin “"Gece neredeydiniz ve kimlerle beraberdiniz?”
sorusuna, Mirahur Ahmed Pasa’nin evinde Ahi Celebi, Mehdi Gav ve onun
oglu Mirza Ali ile birlikte oldugunu belirtir. Daha 6nce Ahi Celebi, glizelligiyle
dikkat ceken Mirza Ali'yi saray hizmetine almak istemis, ancak Sultan bu
talebi reddetmistir. Molla, bu duruma atifla ve Ahi Celebi'yi destekler
bicimde, Mirza Ali'yi kastederek “Bilmem ki o ay parcasinin 6kiiz evinde ne
isi var?” seklinde bir benzetmede bulunur. Sultan ise bu s6zU bilgiclik olarak
degerlendirerek “Bilmez misin ki bir evde seref, ayin 6kliz burcunda oldugu
zaman dilimindedir.” diyerek karsilik verir. Bunun Uzerine Molla, sbzlerinin
uygunsuzlugunu fark edip 6zur diler.

Baska bir giin Molla, fakir bir kimsenin kendisi igin bir kaside yazdigini
belirterek eder izin verilirse bu siiri Sultan’in huzurunda okumak istedigini
soyler. Sultan’in misaadesiyle siir okunur. Ancak siirin Gslubunu taniyan
Sultan, “Bu siir seninkilere benziyor, yoksa caize almak igin sen mi yazdin?”
diyerek suUphelerini dile getirir. Molla, siiri fakir adina kendisinin kaleme
aldigini, amacinin ona yardim etmek oldugunu itiraf eder. Sultan’in yliksek
feraset ve sezgisini éven Molla, takdirlerini sunar. Sultan da bu samimi
davranis karsisinda hem ona hem de fakir sahsa ihsanda bulunur (s. 238-
239).

Sultan Selim, derin bilgi ve otorite sahibi, dogrulari arastiran, olaylari
bilgiyle yéneten, glzellikleri takdir eden bir liderdir.

1.9. Edep ve Ahlak Dersi

Bir glin Sultan Selim’in huzuruna, dedesi Sultan Mehmed’e ait oldugu iddia
edilen bir tasvir getirilir. Bu esnada sohbet meclisinde bulunan Ahi Celebi,

25 Nemduz kaldi biziim milk-i 'Arabda/Nice bir tururaz S&dm u Halebde//Cihan halki
kamu 'ays u tarabda/Gel ahi gideliim Rum illerine" (Ugur, 1980: 237).
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musahiplik konumunun verdigi 6zglivenle, padisah huzurunda gerekli edep
ve erkani gbézetmeyen bazi kimseleri elestirir. Tasviri inceleyen Sultan,
bunun dedesi Sultan Mehmed’e benzemedigini, onun dodan burunlu biri
oldugunu belirterek hatali tasvire dolayli olarak vesile oldugunu dislindtgu
Ahi Celebi'yi sert bir sekilde azarlar. Ahi Celebi’nin meclisten ayrilmasinin
ardindan Sultan, onu kastederek su dederlendirmede bulunur: “'Kim bir
kardesini bir ginah sebebiyle ayiplarsa, o giinahi islemedikge 6lmez.” hadis-
i serifine mazhar oldu. Zira baskalarinin kusurlarini kinarken, kendi
nezaketsizligini fark etmeksizin kisa slirede iki hataya birden dusti.” (s.
239).

Sultan Selim, yaninda arkadaslarini cekistiren ve bilgiclik taslayanlara karsi
asla misamaha géstermeyen bir yoneticidir.

1.10. Keramet ve Feraset

Bir giin divana giren sultan “Hele Ferhad, Iskender’i himaye edip korursun.
Insallah birbirinize karsi asildidiniz zaman da himayenin ne fayda edecegi
goéralir!” der. Bu sézleriyle Sultan, Ferhadd Pasa’nin iskender Celebi’ye
gosterdigi korumaci tavirdan ve is birlikgi anlayistan duydugu rahatsizlidi
dile getirmis; ayni zamanda bu iki devlet adaminin bu sebeple ileride kot
bir sona sulrikleneceklerini énceden haber vermistir. Nitekim Sultan’in
ongorisi, oglu Kanuni Sultan Suleyman devrinde gergeklesmis; Ferhad
Pasa bogdurularak, Iskender Celebi ise idam edilerek cezalandinimistir (s.
240).

Sultan Selim, keskin zekasi, ileri go6risliligi ve ferasetiyle gelecedi
sezebilen bir liderdir.

1.11. Vefata ve Fethe Dair Keramet

Sultan Selim’in vefatindan kisa bir silire 6nce, vezirler ve bazi devlet
adamlar onu Rodos Seferi’‘ne tesvik etmeye cgalisir. Bu sliregte Sultan, bir
kutlama sirasinda top atildigina sahit olur. Durumdan son derece rahatsiz
olan Sultan, barutun israf edilmesini sert bir sekilde elestirir. Vezirlerin dort
bes aylik barut stogunun hazir oldugunu séylemeleri izerine, “Siz Rodos’u
sekiz ya da dokuz ayda zor alirsiniz.” diyerek elestirilerine devam eder.
Ardindan, “Benim oraya seferim yoktur, ancak ahiret seferim vardir.”
sOzleriyle Rodos Seferi'ne gikamayacadini ve o6limiinin yaklastidini ima
ederek vezirlerden ylz cevirir. Nitekim bu olaydan kisa bir siire sonra
Edirne’ye dogru yola ¢ikan Sultan, yolculuk esnasinda vefat eder. Rodos ise
Sultan Selim’in 6ngo6risine uygun bicimde, oglu Kanuni Sultan Suleyman
tarafindan seferin dokuzuncu ayinda fethedilir (s. 240-241).
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Sultan Selim, kaynak israfina karsi karsi cikan, ileri gorusli, 6lecedi vakti
sezebilen temiz kalpli bir yoneticidir.

1.12. Dogumunda Miijdelenen Sultan

Kemal Pasazade’nin aktardigina gore, bir dervis Sultan Selim’in dogdugu
glin, Osmanh hanedanindan bir erkek cocugun diinyaya gelecedini, giines
gibi ufuklari aydinlatarak ileride hilafet tahtina gecgecedini, vicudunda
yildizlar gibi yedi adet ben olacagini ve bu benler sayisinca diisman beylerini
maglup ederek zaferler kazanacadini dile getirmistir. Dervisin bu
kerametleri zamanla ayniyla gergeklesmistir (s.241).

Sultan Selim, kutlu bir devlet adamidir, dogdugu zaman &nemli isler
basaracadi belli olmustur.

1.13. Cesaret ve Karakter Tahlili

......

kisileri kesfederek has adamlari arasina katardi. Bir gliin, pazarbasilik gérevi
ylriten bir kisinin, binicilik ve aticilikta mahir oglu, Sultan Selim’in
himayesinde yetisen gruba katilmak istedigini arkadaslarina bildirir. O
siralarda geng, sehzadenin izledigi bir cevgan oyununda sergiledigi binicilik
becerileriyle dikkat ceker ve sehzadenin takdirini kazanir. Bu vesileyle
arkadaslari onun da aralarina alinmasini ister. Ancak Sultan Selim, bir kisiyi
iyice tanimadan ve gegmisini arastirmadan hizmetine kabul etmeyecedini
ifade eder. Arkadaglari, kararini etkileyebilecedi dusincesiyle gencin
pazarbasinin odlu oldugunu bildirir. Bunun U(zerine Sultan, pazar
denetimlerinde muhtesip ve hakimlerden azar isiterek biylyen birinin,
korku icinde vyetistigi icin savasta gorevini geredi gibi yerine
getiremeyecedini ifade eder. “Benim hizmetime tokat atmaya aliskin adam
yarasir; maglubiyet duygusuyla yetismis kimseler ise orduda bozgunculuga
yol agar.” diyerek talebi reddeder (Selguk, 2013: 27).

Sultan Selim, sadece fiziksel yeteneklere dedil, ruhsal dayanikliia ve
karakter 6zelliklerine de dikkat eden ferasetli ve ileri gérislt bir liderdir.

2. Olumsuz Anekdotlar

Sultan Selim ve Sah ismailin satranc oynadiklarina dair cesitli menkibeler
anlatilsa da fiili bir satrang musabakasi gergeklestigine dair tarihi ve
glvenilir bir kaynak bulunmamaktadir. Bu iki lider arasindaki askeri ve
siyasi rekabet, kimi zaman sembolik anlatilara konu olmustur. Asagidaki
anekdot, N&ali Mehmed Efendi’'nin Tuhfetii’'l-Emsal‘inde gurur ve kibrin
olumsuz etkileri baglaminda anlatiimistir.
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2.1. Kibirli Aslani Yenen Maymun

Askeri dehasinin yani sira entelekttel ve stratejik oyunlara olan ilgisiyle de
taninan Sultan, satrang ve tavla gibi oyunlarda da rakipsizdir. Bu nedenle
gururlanir, yenilmez oldugu zannina kapilir.

Iran Sahi, Sultan Selim’i alt etmek amaciyla satrancta oldukca mahir, dzel
olarak egitilmis bir maymunu, dederli bir satrang takimiyla birlikte Sultan’a
gonderir. Maymuna yalnizca satrang becerisi degil, sultanlar karsisinda nasil
davranilacagi da 6gretilmistir. Elgiyle birlikte saraya kabul edilen maymun,
Sultan’in huzurunda hirmet gosterir. Elgi maymunun Ozelliklerini sayar,
satranc ve tavladaki yenilmezligini dile getirir. Sultan anlatilanlara inanmak
istemese de maymun, satrang kesesini bosaltir, oyun taslarini dizer, Sultan’i
beklemeye baslar. Sultan, hayret ve saskinlik icinde oyuna baslar. Sultan,
askeri basarilarinin verdigi 6zglvenle hamlelerini yaparken, maymun ise
dikkatli ve temkinli bir oyun sergiler. Sultan, oyunun sonunda kazanacagini
dislinse de maymun ustaca bir hamleyle Sultan’in sahini mat eder. Blylk
bir hayal kiriklidi yasayan Sultan, 6fke ve kizginhkla oyunu yeniden baslatir
fakat bu duygusal tepkileri hisseden maymun firsatini bulup tekrar Sultan’i
mat eder. Sultan, madlubiyetin etkisiyle, satrang taslarini maymunun
basina firlatarak onu yaralar. Ardindan maymunun oldurilmesini emreder.
Vezir, ileride bu kararin pismanliga sebep olabilecedini diisinerek maymunu
gizlice tedavi ettirip saklar.

Bu hadiseden bir miiddet sonra sehre geng bir satrang ve tavla ustasi gelir,
bircok kisiyi maglup ettigini sdyleyerek kibirle dolasir. Bunu haber alan
Sultan, genci saraya davet eder, misabaka sonucunda geng, yenilir. Bu
zaferin ardindan Sultan’in aklina daha 6nce kendisine yenildigi maymun
gelir, vezirine benzer bir maymunun bulunmasini emreder. Vezir, sakladigi
maymunu susleyip boyayarak yeniden huzura getirir, maymun edep ve
erkan kurallarina riayet ederek Sultan’a hirmet eder. Bu misabakada da
Sultan, kendinden emin bir sekilde hareket etse de maymun yasadigi
yenilgiyi disinup tekrar yaralanmamak igin orada bulunan gimus bir tasi
kafasina gecirir ardindan zekice bir hamleyle Sultan’ tekrar mat eder
(Selguk, 2017: 12-13).

Sultan Selim, yenilgiden sonra olanlari 6grenir, yasli gozlerle vezire bakar,
vezirin tedbirini takdir eder, maymuna sefkat gdsterir. Sultan bir aslan iken
gurur ve kibir dolayisiyla bir maymuna maglup olur.

Strateji, sabir, feraset, tedbir; gurur, kibir gibi kavramlarin dikkat cektidi bu
alegorik hikdyede Sultan Selim’in gurur ve kibir gibi beseri zaaflari sebebiyle
rakibini zayif gérdigi icin yenildidi, gercek giiciin akil ve sabirda oldudu
hususuna dikkat cekilmistir.
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Sonug ve Degerlendirme

Ahmet UJur (1980: 225-226), istifade ettigimiz Selimname ile ilgili
calismasinin giris kisminda su 6nemli dederlendirmede bulunur:
“Selimname, Osmanh tarihgiligini ve hassaten Osmanli tebasinin sultani
nasil gérmek istediginin en acgik bir 6rnedidir. Az zamanda c¢ok isler yapan
Sultan Selim, burada zaman zaman insanlsti bir varlik olarak
gOsterilmektedir. Dodumundan o6nce beliren hadiseler, babasi Sultan
Bayezid ile arasinda gecen hadiseler, Misir seferi igin verilen ilahi isaret ve
yapilan seferler Sultan’in sanina uygun bir Uslub iginde anlatiimaktadir.”
Hoca Sadeddin Efendi de Selimname’sinde ikinci hikdyeden sonra (“iktidar
ve Onur Anlayisi” baghkh hikaye) asagidaki cikarimlarda bulunur:

“Bu O0ykiden merhum hazretlerinin nice 6vilecek davranislari ve 6vgiyle
anilacak menkibeleri ortaya cikar. Once sabir, ikincide tevekkiil, Gclinciide
Ustin gayret ve adirbasliik, doérdincide sonu dlslinmek, besincide
saltanatin namus ve sanina olan diskinlik, altincida kendi halkini koruma,
yedincide amactaki temiz ylreklilik, sekizincide vyigitlik ve ululuk,
dokuzuncuda 6énlem almasini bilmek ve gercgekleri gérmek ve onuncuda
babasi ile yapilan garpismanin istenmeksizin oldugu anlasiimis olur.” (Ugur,
1980: 228).

Udgur'un bu 6nemli tespiti ve Hoca Sadeddin Efendi’'nin ikinci hikdyenin
sonunda ifade ettigi ama aslinda bitiin hikdyelerin bir hilasasi olan
tespitler, Yavuz Sultan Selim’le ilgili anekdotlarin gikis sebebine ve Sultan’in
O6ne cikan hususlarina 1sik tutmaktadir. Yavuz Sultan Selim, Osmanli
tarihinin yalnizca askeri basarilariyla degil ayni zamanda derin dislince
dinyasi, ylksek ahlaki sorumluluk bilinci ve entelektliel kapasitesiyle de
One gikan nadir padisahlardan biridir. Kaynaklarda ve halk anlatilarinda yer
alan menkibe ve anekdotlar, onun liderlik vasiflarini gok boyutlu sekilde
ortaya koymaktadir. Sert mizaci ve otoriter durusunun ardinda, devlet
islerinde mutlak disiplin, itaat ve liyakate verdigi 6nem vyatmaktadir.
Sultan’in karar alma stirecindeki kararliigi ve uygulamadaki tavizsizligi,
onun ydnetim anlayisinin temel unsurlarini olusturur. Bununla birlikte,
yalnizca yetenek ya da gorunirdeki yeterlilik izerinden bir kimseye gérev
verilmesini reddeden yaklasimi, Sultan Selim’in devlet mekanizmasinda
liyakat ilkesine verdigi 6nemi acgikga gostermektedir. Bir kisinin bir isi
yapabiliyor olmasinin, onu o goérev igin en dogru kisi yapmadigini
vurgulayan bu tutumu, ginimiz kamu yonetimi ilkeleriyle de értisen ileri
bir liderlik anlayisinin izlerini tasimaktadir.

Ayrica, yazih ve s6zli kaynaklarda yer alan anekdotlarda onun Ustin liderlik
ozellikleri arasinda sabir, tevekkiil, ileri goruslilik, énlem alma yetenedi,
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yigitlik ve halkina karsi koruyucu bir tutum gibi nitelikler 6n plana
c¢ilkmaktadir. Sultan Selim’in Osmanli Devlet sisteminin de temelini olustu-
ran ilahi iradeye dayal bir liderlik anlayisina sahip oldugu, karar ve
eylemlerini manevi isaretler dogrultusunda sekillendirdigi anlasilmaktadir.
Bu yonlyle o, gliciini yalnizca silah ya da otoriteden degil, ayni zamanda
ylksek feraset, derin sezgi ve dini-manevi dederlere bagliliktan almaktadir.

Netice itibariyla Yavuz Sultan Selim'in liderligi, zahiri kudretin cok Gtesinde;
hikmet, ahlak, igcsel denge ve metafizik kavrayis temelli bir ydonetim modeli
sunar. Onun sahsinda mundemig olan bu gok katmanh liderlik anlayisi,
sadece kendi déneminde degil, tarih boyunca saygi duyulan ve érnek alinan
bir hikimdar kimligiyle Osmanh padisahlari arasinda mistesna bir yer
edinmesini saglamistir.
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OzZET

Osmanli tarihinde yaptiklari faaliyetler ile 6ne gikan bazi padisahlar vardir,
bunlardan birisi de slphesiz Yavuz Sultan Selim’dir. O, gelecekte
yapacaklarinin isaretini heniz sehzade iken taht icin verdigi muicadelede
gostermistir. Osmanh klasik déneminde saltanat veraset usullinde cok
belirgin kurallar olmamasindan dolay! tahta kimin c¢ikacagi biraz kut
telakkisine, yani tahtin sahibinin kim olacadina Tanri’'nin izin verdigi inancina
biraz da sehzadelerin mucadelesine bagliydi. Bu anlayistan olsa gerek taht
icin kardesler arasinda sik sik micadeleler yasanir ve kut kimde tecelli
ederse o tahtin sahibi olurdu. Taht icin yapilan micadelelerden en 6ne
cikanlardan birisi de Yavuz Sultan Selim’in taht micadelesi olmustur. II.
Bayezid'in saltanatinin son yillarinda yasanan bazi aksakliklar, sehzadeleri
harekete gegirmis; bunlar 6énce babalari daha sonra da birbirleri ile taht
miuicadelesine baslamislardir. Bu yeni ve kabul edilemez hél, devlet islerinin
daha da kotiye gitmesine yol acmistir. Bu slirecte Selim’in gosterdigi
gayret, attigi stratejik adimlar onun tahta giden yolda 6ninlt agmig; 6nce
babasini, daha sonra da agabeylerini taht yolunda engel olmaktan cikararak
Osmanli padisahi olmustur. Bu calismada tarihe adini Yavuz Sultan Selim
olarak yazdiran I. Selim’in taht yolunda yasadiklari, olaylari, micadeleleri
dénemin kaynaklar incelenerek ortaya gikarilmaya calisilacaktir.
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Konumuza gegmezden evvel Osmanl padisahlarinin tasavvuf, tarikat ve
sufilerle iliskisi Uzerinde kisaca durmayi yararli buluyoruz.

Osmanliyi Osmanli yapan muiesseselerin basinda ordu ve medresenin
yaninda tekkenin, bir baska ifadeyle tasavvuf ve tarikatlarin geldigi
malumdur. Nitekim tasavvuf ehlini, Allah katinda duasi makbul kisiler olarak
gbren ve bu sebeple dualarini almaya gayret gosteren Osmanli yoneticileri,
tasavvufun Ustlenmis oldugu fonksiyonlar dolayisiyla, devlet sinirlarinin en
Ucra koselerine ulasincaya kadar tekke ve zaviyelerin 6rgitlenmesine
destek vermisler, bunlarin basinda bulunan k&mil insanlarla yakin iligkiler
kurmuslar, onlara intisap ederek sohbetlerinden feyizlendikleri gibi is birligi
ve hatta hedef birligi icinde dahi olmuslardir. Tasavvufi ve tarihi kaynaklar
ile arsiv vesikalarimizda bu tiirden pek c¢ok padisah-sufi iliskisine sahit
olmak mimkunddar.

Osman Gazi'nin ayni zamanda kayinpederi olan Ahi seyhi Edebali, onun
yerine gecen oglu Orhan Bey'in Ahi seyhleri ile Geyikli Baba, Abdal Murad,
Abdal Kumral gibi Babai erenleri, bizzat Ahi seyhi olan Murad
Hudavendigar'in Seyh Postinplis adiyla bilinen Tebrizli Seyyid Muhammed
Hammari, Yildinm Bayezid'in ayni zamanda damadi olan Emir Sultan, Celebi
Mehmed'in Zeyniyye seyhi Molla Fenari, II. Murad’in Mevlevi Emir Adil
Celebi ile Bayramilik yolunun kurucusu Haci Bayram-i1 Veli, Fatih Sultan
Mehmed’'in Bayrami seyhi Aksemseddin ile Zeyni seyhi Seyh Ebu’l-Vefa,
Yavuz Sultan’in babasi II. Bayezid'in Halveti seyhleri, 6zellike Cemal Halveti
ve oglu Kanuni Sultan Silleyman’in siit kardesi Uveysi seyhi Yahya Efendi,
Halveti seyhleri N(ireddinzade, Sunbdl Sinan ve Merkez Efendi, III. Murad’in
Halveti-Ussakilik yolunun kurucusu Hisameddin Ussaki ile Celvetilik
yolunun kurucusu Aziz Mahm(d Hudayi, III. Mehmed'in Halvetiyye'den
Abdilmecid Sivasi, I. Ahmed'in yine Aziz Mahm(id Hldayi ve son asirda II.
Abdilhamid’in Sazeli seyhi Muhammed Z&fir Efendi, Rifal seyhi Muhammed
Ebu’l-Hldéa Efendi ve Naksi-Halidi seyhi Ahmed Ziyatuddin Glimushanevi ile
iliskileri bunlardan en meshur olan érneklerdir (Oztiirk, 1997: 210-212;
Beki, 2023: 136-137).
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Burada su hususun altini gizmek gerekir ki her ne kadar padisahlar
icerisinde derviglige varacak bir tasavvufi meyil sahibi bulunanlar varsa da
seyhler bu ilgiyi daha gok muhabbet dizeyinde tutmayi yeglemisler, onlarin
“salik” degdil, “malik” olmalarini arzulamislardir. Netice olarak devlet
yoneticilerinin tekke ve tarikat erbabina gosterdigi bu yakinlik, halkin onlara
olan teveccuhlinu daha da artirmig, halka etki eden bu yapr zamanla
devletin “dervis devlet” adiyla anilmasina dahi yol acmistir (Yilmaz, 1999:
20).

Yavuz Sultan Selim’in Tasavvuf ve Sufilerle iliskisi

Sultan Selim’in, “Vel” ve “Sofu” lakaplariyla da anilan, Halvetilik ve
Bayramilik yollarindan feyizlenen, hatta Bayrami seyhlerinden Muhyiddin
Yavsi'den el alan II. Bayezid’in (1481-1512) oglu oldugu malumdur. Soyle
ki II. Bayezid, henlz tahta gecmeden, 6zellikle Amasya valiligi zamaninda
mesayithla yakin iligkiler icinde olmus ve padisahliyi zamaninda Konya
Mevlana Dergahi postnisini Cemaleddin Celebi'ye bliylk hiirmet gostermis
ve Mevlana Tilrbesi’'nin sanduklarini yenilettigi gibi Halvetiyye ricali ve
Bayramiyye seyhleriyle iliskisini stirdirmistir (Ongéren, 2000: 245-247;
Simsek, 2012: 466-467).

Babasi Sultan Bayezid gibi gibi tasavvufa ve tasavvuf erbabina yakinlk
duyan, ayak bastigi topraklarda dervisleri ve seyhleri ziyaret etmeyi ihmal
etmeyen, algakgdnulli ve mitevazi olup kibre higbir vakit yeltenmeyen,
halifelik elbisesini giymek yerine dervis giysilerini tercih ederek halkin igine
cikan (Yildiz, 2024: 53), sair, bilgin kisilige de sahip bulunan Sultan Selim’in,
Osmanli padisahlar arasinda ilim ve irfan bakimindan en donanimh olani
oldugunu burada 6zellikle séylemek gerekir. Sultan Selim, 18. asir Celveti-
Bektasi seyhlerinden Uskiidarli Hasim Mustafa Baba’nin (6. 1197/1783)
beyanina goére, tahta c¢ikacagi zaman dedesi Seyh Seyyid Abdullah
Efendi'den himmet kemeri ve manevi kilic dahi kusanmistir (Mustafa Hasim
Baba, vr. 19b).

Cesareti kadar velayetiyle de bilinen Sultan’in yuksek bir irade ve azme
sahip oldudu, ihtisam ve debdebeye 6nem vermedidi, sadeligi sevdigi,
Hazine Defterdari Abdusseldm Bey’e yaptirdigi yal koskiini fazla Ilks
gordugl ve“Ben sana bu kadar sarfina ruhsat vermemistim, bir muhtasarca
gllgelik yapasin diye emretmistim.” dedigi ve Abdusseldam Bey'in ise
durumu kurtarmak adina koéskl kendi malindan hediye olarak yaptirdigini
arz ettigi ve kabulini istirham etmek mecburiyetinde kaldigi da
nakledilenler arasindadir (Yildiz, 2024: 39; Konur, 2000: 67).

Onun bu goésteristen uzak ve mitevazi bir hayati tercih etmesinde,
muhtemelen hocasi Halimi Celebi diye meshur divan sairi Mevla Abdulhalim
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b. Ali'nin (6. 922/1516) bliyilk etkisi olmustur. Soyle ki Yavuz Sultan Selim
Trabzon'da vali olarak gbérev yaparken -yirmi bes yil kadar yapmistir- imam
tayin ettigi, bilahare tahta gecince kendisine hoca edinip pek sevgi, hiirmet
gOsterdigi Halimi Celebi, hem zahiri ve hem de tasavvufi ilimlere vakif olup,
Once Zeyniyye yolu seyhlerinden Haci Halife ve ardindan Naksbendiyye’'den
Seyh Mahd(imi’ye kapilanmis, onlarin sohbet halkalarindan nasiplenmistir
(Ongdren, 2000: 248).

Hemen ifade edelim ki Halimi Celebi’'nin kemalatina hayran olan, maddi ve
manevi bakimdan kendisinden istifade eden ve onunla hemen vakitlerinin
tamamini bir arada gegiren Sultan Selim, nitekim 1512’de tahta gegcmesini
muteakip saltanat ve nizam isleriyle ilgilenmesi dolayisiyla birkag gin
hocasini géremeyince, “Gerci padiséh olduk amma hél-i yarandan bi-agah
olduk. Bu saltanatdan ne zevk olinur ki tGg gindulr seni géremedik.” demis
ve Misirl fethettigi zaman da Nil Nehri (zerinde yaptigi gezide yaninda
hocasinin bulunmasini istemistir (Inan, 2024: 95). Sultan Selim, bununla
da kalmamis, oglu Kanuni'nin egditimini dahi ona tevdi etmistir. Hatta bazi
vezirlerin, padisaha arz edilecek hususlari 6nce Halimi'ye danistidi, daha
sonra padisahin huzuruna giktigi nakledilmektedir. Halimi’'nin Yavuz Sultan
Selim’le birlikte Misir Seferi'ne katildigini, sefer doénlsiinde Sam’da
hastalandigini ve burada vefat ettigini, cenaze namazinda Sultan’in da hazir
bulundugunu ve vefatina “raha Hace Halimi” ibaresi tarih dtstrildGgin
burada zikredelim (Abdulkadiroglu, 1997: 343).

Sultan Selim’in irtibath oldugu bir diger sufi sahsiyet, Sam’in ilk Naksbendi
seyhlerinden Muhammed Bedahsi’'dir (6. 922/1516). Nitekim Sultan,
Sam'da iken Emeviyye Camii bitisigindeki tekkesinde kendisini iki kez
ziyaret etmis, ilk ziyaretlerinde her ikisi de susmus, ikincisinde ise Bedahsi
sOze baslayarak “Sen dahi bencileyin Hak Tedla’nin bir kulusun. Benim
yukim yok, senin var. Sakin bu halkin yikini yabanda komayasin.”
diyerek Sultan’in omuzuna aldigi yiukin agirhgini anlatmis, bir an evvel ise
koyulmasini, reayasindan sorumlu oldugunun bilinci ile hareket etmesini,
halka agir vergiler yliklememesi gerektigini sdylemis, o da bu nasihatleri
can kuladiyla dinlemistir (Camfi, 1995: 573; Algar, 1992: 293; Konur, 2000:
69). Sultan’a ilk ziyareti sirasinda nicin konusmadigi soruldugunda ise
“S6ze 6nce buyulkler baglar. Benim ona kars! bir Gistinligim yok ki." diye
cevap verdidi de nakledilenler arasindadir (Ongéren, 2000: 249).

Bunun yaninda Hoca Sadeddin Efendi'nin naklettigi su menkibe de Yavuz
Sultan ile Bedahsi arasindaki muhabbet ve baglihgi géstermesi bakimindan
dikkat gekicidir. Sadeddin Efendi'nin babasi Hasan Can’‘a dayanarak
anlattiklarina goére Sultan Misir'da iken riiyasinda Muhammed Bedahsi'yi
sefer kiyafetiyle gérmis, Can da bunu seyhin vefatina isaret olarak tabir
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etmistir. Akabinde yapilan tahkikatta seyhin vefatiyla sultanin riyasinin ayni
geceye rastladigi anlasilmistir (Algar, 1992: 293).

Sultan Selim’in tasavvuf ve sufilerle irtibati konusunda 6ne gikan bir diger
onemli sahsiyet Halvetiyye'nin dért ana kolundan Cemaliyye’'nin piri Cemal
Halveti’nin halifesi, ayni zamanda miUfessir ve vaiz olan Seyh Sitnbil Sinan
Efendi’'dir (6. 936/1529). Soyle ki Sultan'in kiyafet dedistirmek suretiyle
zaman zaman SunbUl Efendi'nin dergdhina giderek sohbet halkasina dahil
oldugu, hatta kendisine kapilandidi nakledilmistir. Bu durumdan kaynak-
lanmis olsa gerek ki Halvetiyye menakib kitaplarinda Sultan Selim’in,
Sinbil Efendi'yi seven ve sayan bir padisah olarak yer almistir. Kaydedil-
digine gore Sultan, tahta gikinca gelenede uyarak Bursa'daki dedelerinin
kabirlerini ziyarete gitmis ve kendisine o sirada kiigik vezir Koca Mustafa
Pasa da eslik etmistir. Sultan, amcasi Cem Sultan'in kabrini ziyareti
esnasinda, onun oldirilmesinde Koca Mustafa Pasa'nin roli oldugunu
hatirlamis ve bu sebeple kendisini dldtirtmustar.

Sultan bununla yetinmeyerek Koca Mustafa Pasa'nin yaptirdidi imaret ve
caminin de yikilmasini emretmistir. Fakat bu is icin gbérevlendirilen saray
muhafizlari harekete gectikleri sirada karsilarinda Stnbul Efendi'yi bulunca
heybetinden Urklp geri gekilmisler ve durumu sultana arz etmiglerdir. Hal
bdyle olunca bu defa yikim isini bizzat Sultan Selim gergeklestirmek
istemisse de siyah sarik ve asasiyla dervisler arasinda kendisini karsilayan
Sunbdl Efendi'yi goriince, 6fkesi muhabbet ve hirmete dénlismis ve s6z
konusu eserleri yikmaktan vazgecmistir. Netice itibariyla vakiay: tatliya
badlayan SlinbUl Efendi, “Padisah ahd ve emirlerinin yerini bulmasi gerekir.
Higc olmazsa medresenin Uzerindeki bacalardan bir kagini yiksinlar.” demis,
boylelikle Sultan'in s6zinin yerine getirilmesini sadladigi gibi gonlind de
almistir. Bu ince hareketten dolayi oldukga duygulanan padisah, sirtindaki
beyaz ytn kaph kirk( Stnbdl Efendi'ye armagan etmistir. Stinbul Efendi’nin
codu defa bu kirkl giydigi nakledilenler arasindadir (Velikdhyaoglu, 2000:
176-177; Konur, 2000: 67; Ongéren, 2000: 262; Kogsoy, 2023: 130-131).

Himmet Konur, Sultan Selim’in Koca Mustafa Pasa'yl idamini miteakip onun
yaptirdidi killiye igerisinde faaliyet gosteren Siinbul Efendi ve derviglerinde
hasil olan endiseleri iceren menkibeler, tarihi gergeklikleri bir yana,
Halvetilerin Sultan Selim'den gereksiz yere korku ve endise duyduklarini
gbstermesi yaninda, Sultan ile Sinbil Sinan arasinda sicak bir irtibatin
bulundugunu da ortaya koymaktadir ki Sunbll Efendi'nin, Sultan Selim
Camii insa edildikten sonra burada ilk vaazi verme serefine ulasmasi bunun
acik bir gostergesidir (Konur, 2000: 68).
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Sultan Selim’in Ibni’l-Arabi ve Mevlana'ya biliylik saygisina da burada
dedinmek yerinde olacaktir. Soyle ki o, Kemalpasazade'ye (6. 940/1534)
Ibni’l-Arabi'nin eserleri hakkinda verdirmis oldugu fetva ile bu iki biyik
Islam sufisinin temsilcisi oldugu vahdet-i viicid anlayisini Adeta devlet
korumasi altina almistir. Onun dokuz yila yakin slren hukumdarhgdi
déneminde Sam’da Ibni’l-Arabi’'nin kabrinin bulunmasini sadlamasi ve
Uzerine tlrbe yaptirmasindan baska adina cami, imaret, tekke insa ettirmesi
ve gorusleriyle ilgili olarak da Edirne’de Molla Cami’nin 6grencilerinden Seyh
Muhammed b. Hamidiiddin Mekki’ye bir kitap hazirlatmasi (Ongéren, 2007:
546), Konya'da Mevlevi tekkesine su getirtmesi de bu bilyuk sayginin
emarelerinden olsa gerektir. Sultan’in, “Deli Bilader” lakaph Gazali Mehmed
Efendi’ye (6. 941/1534) Bursa Geyikli Baba Zaviyesi seyhligini talep etmesi
Uzerine onay vermesi de onun tasavvuf erbabina olan hiirmetinin bir baska
gobstergesidir.

Sultan Selim’in ibrahim Giilseni ve Asik Musa Efendi ile iliskileri

16. asrin 6nde gelen sufi sairlerinden olan ibrahim Giilseni, Diyarbakir'da
dinyaya gelmistir. On bes yaslarinda iken tahsil igin Tebriz’e gitmis, burada
Akkoyunlu Hikimdari Uzun Hasan'in kazaskeri Molla Hasan ile
karsilagmistir. Burada Hasan Efendi’nin yardim ve destekleriyle egitimini
tamamlamis ve “Molla Ibrahim” adiyla taninmaya baslamis, sehrin kadisi
Serefeddin ile aralarinda gegen bir olay vesilesiyle Uzun Hasan'la tanisma
imkani bulmus ve onun nisanciligi gérevine getirilmistir. Bu gorev vesilesiyle
Halvetiyye’'nin dért blylk kolundan biri olan R{seniyye’nin miessisi Dede
Omer Riseni (6. 892/1487) ile gériismis, kendisinden oldukga etkilenerek
memuriyeti birakarak muridi olmustur. R{seni’den tasavvufi terbiyesini
tamamlayarak tarikat icazetini alan Gllseni, mirsidinin vefatindan sonra
irsad postuna oturmustur (Kocatiirk, 1968: 170; Ongdren, 2000: 99-100;
Azamat, 2000: 301-304).

Mursidi Rlseni tarafindan “Heybeti” olan mahlasi, “Sen ol b&g-1 bekanin
gulsenisin.” denilerek “Giilseni” seklinde degistirilen Ibrahim’in, Mevlana,
Yunus Emre ve Seyyid Nesimi etkisinde ilahi ve gazeller séyledigini, bunlari
Turkge, Arapga, Farsca olarak Ug divanda topladigini, daha baska eserler de
kaleme aldigini bu arada sdylemek gerekir (Ozgelik, 2005: 164).

Akkoyunlu Hiklmdari Uzun Hasan gibi onun oglu Sultan Yakub’un da blytk
tevecciihlerine mazhar olan Giilseni, Sah Ismail’in bu bélgede hakim oldugu
siralarda 6ldurilmek lzere hapsedilmis ancak o kagmayi basarmis, énce
memleketi Diyarbakir'da irsad faaliyetinde bulunmus ardindan Urfa, Maras
ve Kudus'e giderek bir siire kalmis ve nihayet Misir'a vasil olmustur. Misir'da
mirsidi ROseni'nin daha 6nce buraya yerlesen halifesi Seyh Timurtas (6.
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930/1524) vasitasiyla Meml{k Sultani Kansu Gavri (1501-1516) ile gbrisen
Gulseni’ye, Sultan Kubbetl'l-Mustafa adli zaviyeyi tahsis etmistir ki sultanin
kendisine intisap ettigi kaydedilmektedir. Bab-1 Ziiveyle semtinde bulunan
Mueyyediyye Camii'nde bir hiicrede halvete girip erbain ¢ikaran, daha sonra
burayl kendisine irsad merkezi ittihaz edip faaliyetlerini ylritmeyen
baslayan Gllseni’'nin séhreti kisa zamanda etrafa yayilmistir (Muhyi, 2014
271; Ongdren, 2000: 100; Konur, 2000: 118-120; Azamat, 2000: 304;
Kogsoy, 2023: 32).

Gulseni'nin Sultan Gavri’'nin 6liminden sonra yerine gecen Tomanbay
(1516-1517) ile de iliskisi olmustur. Nitekim Tomanbay hayir duasini almak
icin kendisini ziyaret ettiginde Gllseni, Sultan’a su nasihat ve telkinde
bulunmustur: “Eger selamet makaminda bulunmak istersen Selim’e teslim
eyle. Amma takdir olunan gergeklesecektir.” (Muhyi, 2014: 281). Hal boyle
olmakla birlikte Gulseni, Arakhane zindanina atilmis, dostlari ve muridleri
blyuk baski, zulimlere maruz kalmistir. Durumdan haberdar olan Mevlevi
seyhi Divdne Mehmed Celebi (6. 951/1544'ten sonra) yanina Mevlevi
dervigleri ile Hayderi-Kalenderi dervislerini alarak Anadolu’dan kalkip
gemiyle Kahire'ye gelmis ve Gulseni'yi zindandan kurtarmistir. Divane’nin
Yavuz Selim’in Misir Seferi'ne katilan Mevlevi seyhlerinden oldugunu da
zikretmek gerekir (Konur, 2000: 121; Cipan, 2002: 12).

Burada yeri gelmisken hemen belirtmekte fayda var ki Sultan Selim, islam
dliinyasinda birlik ve beraberligi saglamak adina doguda nifak ve fitne
¢ikaran Safevi Hikimdari Sah Ismail’e karsi iran; Orta Dogu’da hakimiyet
kurmaya calisan MemlUklllere karsi ise Misir seferlerini planlamig, nitekim
Adustos 1514'te Sah Ismail’e karsi Galdiran Zaferi'ni kazanirken, Agustos
1516’da Halep yakinlarindaki Mercidabik Ovasi’'nda Meml(k Sultani Gavri'yi,
Ocak 1517'de Ridaniye'de yine Meml{kli Sultani Tomanbay’i maglup
etmistir. Sultan Selim, akabinde iglerinde Abbasi halifesi Mitevekkil Alellah
ve yakinlariyla Sultan Gavri'nin oglu Muhammed’in bulundugu baz Ust
dizeyde kimseleri, ulemayi, sanatkarlari, bir kisim tacirleri, mukaddes
emanetleri ve ele gecirilen malzemeleri donanmayla istanbul’a
sevkettirmis, geldigi glizergah lzerinden payitaht istanbul’a geri dénmustir
(Emecen, 2009: 409-412).

Ibrahim Giilseni’nin Sultan Selim ile irtibatina dedinecek olursak, bu irtibatin
evvela mana (riiya) aleminde gergeklestigini soyleyelim. Soéyle ki
nakledildigine gore Gllseni, Sultan Selim’e mana aleminde: “Te‘al ya Selim”
[Ey Selim buraya gel!] diye seslenerek Misir1 fethetmeye davet etmis,
Sultan da yukarida zikredildigi minvalde Misir't fethetmis, akabinde
Gulseni'ye tekke kurmasi igin yer verdigi gibi hayir dualarini da almistir
(Ibrahim Nazir, vr. 6a). Esasen Sultan Selim’in Misir fethini talep eden
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sadece Gllseni olmayip burada bulunan pek cok sufi ve alim de ayni niyeti
tagimistir. Sihab Demiri, Seyh ibrahim Ebi Lihaf, Seyh Ibrahim Usayfir, Seyh
Omer Becéi, Seyh Eminiiddin, Seyh Zekeriya Ensari, Seyh Ali Havas ile bu
sevyhlerin talebesi olan Abdilvehhab Sa'rani bunlardan tespit edilebilenlerdir
(Mecitzade, 2024: 29-30).

Iste bu siralarda Sultan Selim’in dikkatini ceken bir baska Giilseni sufi vardir
ki o da ibrahim Gulseni’ye miildki olan Asik Musa Efendi’dir. Musa Efendi,
aslen Edirne’nin Ada nahiyesine bagli Ahur karyesindendir. Kinyesi “Seyh
Asik Musa b. Muhammed Edirnevi” seklindedir. Ailesi ve tahsili hakkindaki
bilgiler oldukga sinirlidir. Onun Misir’in fethine katilan sipahilerden oldugu -
Misir'in fethi sonrasi yenigeri ve sipahilerin pek gogu Gilseni'ye baglanip
hizmetinde bulunmuslardir-, fethi miteakip Ibrahim Giilseni’ye baglanarak
uzun slre cezbe halinde yasadigi, Sultan Selim’in onun bu durumunu gorip
Gulseni'ye haber gonderdigi, nihayet bu halden kurtuldugu ve Edirne
hacilarinin Gllseni’den irsad igin bir kamil mursid rica ettiklerinde onu
gorevlendirdigi bilinmektedir (Muhyi, 2014: 297, 299-300; Simsek, 2012:
98-99).

Evliya Celebi, Seyahatname’sinde Asik Musa Efendi’nin bu durumunu soyle
hikdye etmistir: Pir Gllseni, Asik Musa kendisine kapilaninca kulagina “HG”
diye bir nara cekmis, o da bu manevi ifade ile ilahi aska dislip hemencecik
nesi varsa hepsinden gegip, bas acgik ayak yalin, sine giplak Kahire
sokaklarinda gezer olmustur. Asik Musa, Sultan Selim’le birkac kez
karsilastiklari halde onu tanimazliktan gelip ytirimiistiir. Sultan Selim, “Asik
Dedemi bu héalden kurtarsin.” diye Giilseni’ye haber géndermistir. Gulseni
de “Ask-1 hakiki-i Ilahiye mistagrak olan &sik-1 hakikiye dokunmasin. Onun
belirli vakti var, geldiginde icabina bakariz.” demistir (Evliya Celebi, 1984:
293).

Edirneli Giilseni-Sezayi seyh ve sairlerinden ibrahim Nazir Efendi ise
yukarida anlatilanlar Gulsenilikle ilgili risalesinde su sekilde vermistir: “Ve
bundan sonra feth-i Misir Misliman hacilar mahr(ise-i Edirne’den yetmis
nefer zat Mieyyediyye Cami-i Serifi'nden Gullseni Hazretlerinden bir halife
gonderilmesini niyazlarinda Asik Efendi Hazretleri miistagrak babinda Hirak
Dadi'nda Uryan ve sergerddn iken ‘Te‘dl ya Asik.” buyurup onlar dahi
bulunduklari mahalde istim&‘ ve derhéal huzlrlarinda mevc(d olmalariyla
kark G hirkalarin ilbas ve du‘a buyurup teb‘iyyet eden hacilara ‘Aliniz size bir
halife.” buyurduklarinda her biri kemal-i sevk ile ruhs(ide-i hak-i kademleri
olup Asik Efendi Hazretlerini kemal-i ikrdm ile mahmiye-i Edirne’ye
gotlrdiklerinde halen Zaviye-i Gllseni olan mahal badlar olup ol mahalde
bir ayazma (mibarek su kaynadi) dahi olmakla biz bu mahalde ikdmet
ederiz buyurup ol mahalde olan bag-i harab bu kadar olan huccacdan birinin
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olmagla kendilerine hibe edip giderek ol badlarin cimlesine malik
olmalariyla sadik soylarina bir hane binasina izin verip ma‘m(r oldukda Haci
Hallac ndm bir mal sahibi miridleri hédnkah binasini murad edip riza
vermediklerinde yine izinleriyle zaviye yakininda bir cami-i serif bind ve
ba‘is-i cem‘iyyet olduguna binden Haci Hallac mahallesi tesmiye buyurmus-
lar. Daha sonra Etmekgi Ahmed Pasa, Aziz Hazretlerinden munib olmala-

riyla hankahi murad-i1 aliyye ile bina buyurup tirbe-i mubarekleri dahi
ondadir.” (Ibrahim Nazir, vr. 6a-6b)

Haci Hallac Mahallesi Sileymaniye Kulcukpazar yakinindaki Sah Melek
Zaviyesi'ni —daha sonralari Asik Efendi Zaviyesi ve Hasan Sezdyi Dergahi
olarak da anilmistir- intihab ile burada irsad faaliyetine baslayan Musa
Efendi, 975/1567-68 yilinda beka yurduna gocmis ve s6z konusu dergah
haziresine defnolunmustur. Kabri, Sezayi Turbesi'ne bitisiktir.

Asik Musa’nin manzum veya mensur mistakil bir eserine rastlanmamissa
da ibrahim Giilseni ile karsilastiklarinda cezbeye kapilip su beyti sdyledigi
kaynaklarda yazihdir:

Ser-i kilyuna sehv ile n‘ola bassa kadem Asik
Ser u pa fikrin itmez neylesiin hem mest hem asik (Atai, 1989: 2/195;
Simsek, 2012: 99).

Sonug

“Dervis Devlet” olarak da nitelendirilen Osmanlinin, tasavvuf ve tarikatlarla
irtibati bulunan padisahlarindan birisi de geyrek asir Trabzon’'da valilik,
dokuz yila yakin hikimdarlik yapmis olan Yavuz Sultan Selim’dir. Sairlik ve
bilgelik ydnleriyle de temaylz eden Sultan Selim’in tasavvufla irtibatinda
sufi-megrep kisiliginin yaninda basta “Veli” ve “Sofu” lakaplariyla meshur,
Halvetilik ve Bayramilik yollarindan da nasiplenmis babasi II. Bayezid olmak
Uzere ailesinin, o6zellikle de valilik ve hikimdarlik zamanlarinda surekli
yaninda olan hocasi, Zeyniyye ve Naksbendiyye yollarindan feyz almis
Halimi Celebi’nin blyik etkisi olmustur.

Sultan Selim, Halimi Celebi‘den baska Sam’in ilk Naksbendi seyhlerinden
Muhammed Bedahsi, Halvetiyye'nin Cemaliyye'nin kolunun Slnbiiliyye
kolunun kurucusu, ayni zamanda miufessir ve vaiz olan Seyh Sunbdl Sinan
Efendi, yine ayni tarikatin R{seniyye kolunun Glilseniyye subesinin
kurucusu Ibrahim Giilseni ve onun Edirne hacilarinin arzusu {zerine bu
sehre halife olarak gonderdigi Asik Musa Efendi gibi sufi sahsiyetlerle de
irtibati olmustur. Sultanin ayrica Ibni’l-Arabi ve Mevlana’ya hususi
muhabbet ve hirmetinin oldugunu zikretmek gerekir. Nitekim Sultan,
Ibnii’l-Arabi‘nin eserleri hakkinda fetva verdirdigi gibi Sam‘a girince onun
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kabrini buldurup Uzerine tirbe yaptirmis, Konya Mevlana Dergéhi'na ise su
getirtmistir. Misir'in fethine katilan sufilerden birisinin de Mevlevilik yolunun
yayllmasinda 6énemli rol bulunan Divane Mehmed Celebi’nin olmasi dikkat
cekicidir.

Sultan Selim’in bu sufi sahsiyetler icerisinde Halvetiyye'nin Rlseniyye ana
koluna bagh Giilseniyye yolunun kurucusu Ibrahim Giilseni ve bu zatin
halifesi Asik Musa ile irtibati ayri bir hususiyet tasimaktadir. Séyle ki ibrahim
Gulseni, Misir'i fethetmesi icin mana aleminde Sultan Selim'i davet etmis,
fetih gerceklesince de Sultan, Gllseni'ye tekke kurmasi icin yer verdigi gibi,
hayir dualarini almistir. Asik Musa Efendi ise Sultan Selim‘le Misirin fethine
katilan sipahilerden olup fetih sonrasinda Glilseni’ye baglanmis, ondan
terbiye goérerek tarikat icazeti almistir. Bu terbiye esnasinda cezbeye
kapilarak Kahire sokaklarinda deli-divane dolasan Aslk Efendi’'nin meczup
hélini bircok defa goren Sultan Selim, bu durumdan kurtulmasi igin
Gulseni'ye haber gondermistir. Sonrasinda ise hac farizasini ifa ederek
Kahire'ye ugrayan Edirne hacilarinin sehirlerinde irsad igin bir kamil mursid
talep ettiklerinde Asik Efendi’yi gérevliendirmistir.

Netice itibariyla dervis karakterli olan Sultan Selim’in, Naksbendi, 6zellikle
Halveti seyhlerinden feyizlenmis, onlara yeri geldiginde her tirli destegi
vermis ve kendilerinden destek gérmiis, Iibnii'l-Arabi’ye blylik muhabbet ve
hirmet beslemis ve onun dustncesinden etkilenmis Ekberi-mesrep bir
Osmanl padisahi oldugunu soyleyebiliriz.
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BAGLAMINDA HZ. MUHAMMED SAVUNUSU

Prof. Dr. Salih Sabri YAVUZ
Recep Tayyip Erdogan Un. ilahiyat Fak.
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I. Giris

Islam akaidi ve kelaminda peygamberler ve diger varlik kategorileri
arasinda “efdaliyyet” (Ustunlik) meselesi, dogrudan temel inang esasla-
rindan biri olmasa da tartismali konulardan biri haline gelmistir. Ozellikle
“peygamberler arasinda bir Ustlnlik tartismasi”nin naslarda nasil yer aldidi,
kelam alimlerinin ve mifessirlerin bu delilleri nasil yorumladigi, konunun
kelami gelenedin icerisinde zamanla ayrintili bir sekilde ele alinmasina yol
acmistir. ibn Kemal (8. 1534) de Osmanli ilim gelenedi icinde bu tartismaya
dahil olmus, bilhassa Hz. isa’nin efdaliyyeti iddiasiyla ortaya cikan “Molla

Kabiz vakasI” gercevesinde genis dederlendirmeler yapmistir.

Bu cercevede calismamizda, ilk olarak Islam disiincesinde efdaliyyet
konusunun tarihi ve sistematik arka plani kisaca irdelenecektir. ibn Kemal'in
bildirimize konu tegkil eden risalesi tarafimdan tahkik edilerek ve edisyon
kritigi yapilarak yayimlanmistir (Yavuz, 2005: 147-185). Islam’in teorik
tarafini temsil eden kelam ilminde melekler ile peygamberler arasinda,
peygamberlerin kendileri arasinda fazilet, Sia doktrinindeki imamet-
nibldvvet mukayesesi gibi gesitli alt basliklar altinda tartisilan efdaliyyet
mevzusunun hangi saiklerle bu kadar 6nemsendigi, tarihsel siirecte hangi
ekollerin nasil tavir aldigi 6zetlenecektir. Ardindan, ibn Kemal'in hayati ve
ilim silsilesi kisaca tanitilacak, “Efdaliyyeti Muhammed (as)” risalesinin
yazilis sebebi ve konunun onun nezdindeki ehemmiyeti ortaya konacaktir.

Metin boyunca Ibn Kemél’in, kendi déneminde Hz. Muhammed’e (as)
nispetle Hz. Isa’nin (as) daha ustiin oldugunu savunan kimselere ydnelik
elestirileri, dayandigi akli ve nakli deliller, bu delillere dair yorumlari
dederlendirilecektir. Boylece, Osmanli ilmi gelenedinde “Peygamber
Efendimiz’in tim enbiya lzerindeki Gstlinligi”nin nasil savunuldugu, hangi
argimanlarla desteklendigi ve buna karsi gelistirilen itirazlarin hangi
saiklerle reddedildigi misahede edilecektir.

II. ibn Kemél ve D6nemi
A. Hayati, Ilmi Kimligi ve Eserleri

Ibn Kemal, tam adiyla Semseddin Ahmed b. Siileyman (Kemé&lpasazade),
1469’da (halk rivayetlerine gére Tokat'ta) dogmustur (Mecdi Efendi, 1989:
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381; Bursali Mehmet Tahir, I, 1333: 223). Askeri sinifta kisa sire bulunduk-
tan sonra ilim yoluna yénelmis, Edirne’de Darllhadis Medresesi‘'nde Molla
Lutfi gibi hocalardan ders alarak yiksek bir donanima ulasmistir. Zamanla
Osmanli devlet ricali nezdinde itibar kazanmis, Ishak Pasa Medresesi,
Halebiye Medresesi ve Edirne Sultan Bayezid Medresesi muderrisligi
gorevlerinde bulunmustur (Taskdprizade, 1985: 378; Uzuncarsil, II, 1988:
669). Ardindan kadilik gérevine getirilmis; Yavuz Sultan Selim déneminde
Anadolu kazaskeri, Kanuni Sultan Sileyman doéneminde ise seyhilislam
olmustur. 1534 yilinda vefat eden ibn Kemal, “Miifti’s-Sakaleyn (Insanlarin
ve Cinlerin MUftlsd)” Unvaniyla anilacak kadar saygin bir alim olarak
anilmistir (Uzungarsili, II: 668; Dalkiran, 1997: 42-43). Onunla ilgili olarak
ifade edilen hususlardan biri de cifr ilmini kullanmis olmasidir. Bununla ilgili
olarak Kur'an ayetlerinden hareketle gelecede iliskin birtakim saptamalarda
bulunmustur. Enbiya Suresi‘nin 105. ayetini Cifr ilminin kurallarina uygun
olarak tahlil ederek Yavuz Sultan Selim’in Misir’l fethedecedine dair tespiti
bunlardan biridir (Hoca Sadettin, IV, 1992: 329).

Ibn Kemal, kelam ve fikih basta olmak lzere Kur'an, hadis, tarih, mantik,
felsefe, tasavvuf gibi alanlarda cok sayida eser kaleme almis; serh ve hasiye
gelenegdinin yaygin oldugu 15-16. ylzyillarda kendinden onceki kelami-
felsefi mirasa vakif bir sekilde metinler tGretmistir. Tarihciligi de 6nemlidir;
Osmanli tarihi Gzerine “Tevarih-i Al-i Osman” gibi eserler yazmistir (Hoca
Sadettin, IV: 329; Ocal, 2000: 25-26; Fayda, 1986: 60). Bibliyografik
kaynaklarda eserlerinin listesi yer alan ibn Keméal’in kaleme aldi§i kisa
eserleri de mevcuttur. Son donem Osmanli diislincesinin yetkin alimlerinden
olan Ahmed Cevdet Pasa onun kisa risalelerinden bazilarini nesretmistir (ibn
Kemal, Resail, [Nes. Ahmed Cevdet], Istanbul, 1316).

B. Risaleleri ve “Efdaliyyetii Muhammed (as)”

ibn Kemal'in 300’e yakin eseri oldugu kaydedilir. Bunlarin énemli bir kismi
risale tdrtnde kiagik hacimli incelemeler olup belirli bir sorunu ya da
tartismayi cevaplamak amaciyla kaleme alinmistir. Eserlerini Turkge, Farsga
ve Arapca olarak yazmistir. Kur’an, hadis, kelam, felsefe, mantik, tasavvuf,
tarih ve dil konularinda eserler vermistir. Eserlerinin pek azi nesredilmistir
(Fayda, 1986: 60). Kelam ve akaide dair yazdidi risaleler arasinda sunlar
Ozellikle zikredilebilir:

01. Hasiye ale't-Tehafiit: Hocazade ve Tusi’nin Tehaflt'lerine yazmis oldugu
serhtir.

02. Risale fi Beyani’l-Akl.

03. Riséle fi Ta'rifi IImi Kelam.

04. Risale fi ViicQdi'z-Zihn.
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05. Hasiye ale’l-Mevakif.

06. Risaletl’l-Eys ve'l-Leys.

07. Riséle fi Isbati’l-Vacibi’l-Kadim.

08. Risale fi Ebeveyni'n-Nebi.

09. Risale fi Fadileti'n-Nebi ald Sa’iri’l-Enbiya.

10. Riséale fima Yete'alleku bi Halki’l-Kur'an.

11. Takaddimu'l-illet ale’l-Ma’ldl.

12. Risale fi Tahkiki’l-Iman.

13. Riséle fi Hakki Ebeveyin’n-Nebi. (Brockelmann, GAL, II: 598-599;
Suppl. II: 669. Ibn Kemal'in eserlerinin detayl listesi icin bk. Celebi, 246;
Dalkiran, 1997: 64-68; Ocal, 2000: 26-51).

Kemalpasazade’'nin bu eserleri arasinda Risdle fi Fazileti'n-Nebi ‘ala
Sairi’l-Enbiya adiyla da bilinen “Efdaliyyetii Muhammed (as)” benzeri
basliklara sahip olan bu metin, Hz. Muhammed'in (as) diger b{itiin peygam-
berlerden Ustlunliglini savunmaya matuftur. Risalenin telif sebebi, Molla
Kabiz adli zatin ortaya attigi “Hz. isa’nin (as) Ustinligiu” iddiasi ve ardindan
yasanan sorgulama siirecidir. Ibn Kemal, bu risalede hem ser’i delilleri hem
de kelam metodolojisini kullanarak Hz. Peygamber’in en faziletli olusunu
Israrla vurgular.

III. Efdaliyyet Meselesinin Tarihsel Arka Plani

A. Genel Cerceve: Melek-Peygamber ve Peygamberler Arasi
Ustiinliik

Islam dislincesinde efdaliyyet tartismalar klasik kelam eserlerinde, ilk
olarak “Peygamberler meleklerden ustin madur?” sorusuyla baslamis;
ardindan “peygamberler arasinda Uustinlik” ve “imamin peygamberle
kiyaslanmasi” gibi basliklar etrafinda genislemistir. Ozellikle Mutezile, bazi
Sii kollar ve felsefi ekollerin meseleye dair farkli tezahurleri, Ehl-i Stinnet
kelamcilarini daha net tavirlar gelistirmeye itmistir. Kelam literattrinde ise
efdaliyyetten maksat aslinda “Allah katinda sevabi en c¢ok olmak”
anlaminda dederlendirilmis (es-Semerkandi 1985: 494) olmasina ragmen,
daha sonra bu baglamdan cikarilarak her tirlt sahsi ve zati 6zelliklere kadar
vardiriimistir. Genel olarak asadida ifade edecedimiz hususlarda mukayese
ve dederlendirmeler yapilmistir:

Melek-Peygamber Mukayesesi: Bir kissm Mutezili ve filozof, meleklerin
soyut ve cismani arzulardan ari varlklar oldugu, dolayisiyla peygamber-
lerden Ustlin bulunmalari gerektigi yoninde akli deliller 6ne strmuslerdir.
Buna karsin Ehl-i Stinnet’in genel tavri, peygamberlerin “Allah katinda en
dederli kihnmis varliklar” olduklar yonitindedir (er-Razi, VII, 1987: 405,
421; el-Es’ari, 1, 1963: 296; el-Bagdadi, 1990: 371; el-ici, ts: 367; es-
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Semerkandi, 43; Ciircani, 1366: 578). ibn Kemal de eserinde bu tartismaya
kisaca temas etmekte ancak asil yodunlugu peygamberler arasindaki
efdaliyyet meselelerine vermektedir.

Peygamberler Arasindaki Ustiinliik: Mislimanlarin ana referansi
Kur'an’da, peygamberlerin hepsine iman etmek gerektidi “onlar arasinda bir
ayrim yapmama” (el-Bakara 2/285) prensibiyle vurgulanmigtir. Ne var ki
ayni Kur'an‘da “iste bu peygamberlerden bir kismini digerlerinden stiin
kildik. Allah onlardan bazlariyla konusmus, bazilarini da derecelerle
ylceltmistir.” (el-Bakara 2/253) seklindeki ifadeler, kelamcilari “tstanlik”
gergedini kabul etmeye sevk etmistir. “Bir kisminin digerine Ustin
kilinmasi”’nin inang boyutu ve “peygamberlerin zatlaniyla ilgili abartih
ylceltme”nin getirecedi riskler, tartismalarin odadini belirlemistir. Onemli
Mutezile kelamcilarindan Ebu Hasim el-Clibbai’ye (6. 311/933) goére ise
Mislimanlar icerisinde birinin, salih amel noktasinda uzun siire yasamasi
durumunda peygamberin ameline denk olabilecek bir noktaya ulasmasi
mumkindir (ibn Hazm, V, ts: 125). Bu gérisleri aktaran ibn Hazm bu tiir
yaklasimlarin kiifiir oldugunu séyler. Ancak ibn Hazm’in Bakillani’ye nispet
ettigi bu gorlse ulasabildigimiz kadariyla onun eserlerinde rastlayamadik.

Farkll distnceler bir tarafa birakilirsa Ehl-i Stinnet genel olarak, peygam-
berlerin elgi olan meleklerden, elgi olan meleklerin peygamber olmayan
insanlardan, peygamber olmayan insanlarin da diger meleklerin hepsinden
Ustin oldugu gorisiundedir (Taftazani, 1982: 364).

B. Imamet, Filozof ve Veli-Peygamber Mukayeseleri

Efdaliyyet bahsinin alani, tarihsel slrecte yalnizca melek-peygamber ve
peygamberler arasinda sinirli kalmamis; Sii distincede imamlarin “ismet”
ilkesine dayal olarak peygamberlerle kiyaslanmasi veya felsefi gelenekte
“filozof” ile peygamberin bilgi kaynagi bakimindan benzer addedilmesi gibi
ybnleri de kapsamistir. Bazi mutasavviflar ise “Veli, peygamberden daha
Ustln olabilir mi?” sorusunu sormus; yine ekseriyet bunu reddederek veli
ile peygamber arasinda Ustlnlik tartismasinin vyersizligi kanaatine
varmistir. Batldn bu alt tartismalar, nihayetinde “varlik mertebeleri"ne dair
tasavvurlarin ve farkli metodolojik yaklasimlarin bir yansimasidir.
Kanaatimize gore bu tlr mukayeselerin anlami yoktur. Razi'nin de ifade
ettigi gibi; varlik alani, gorevi, fonksiyonu farkli olanlar arasinda béyle bir
mukayeseye gitmek dogru dedildir. Ancak bir Mdusliman’in @ Hz.
Peygamber’in peygamberlerin sonuncusu ve tim insanhdin en Ustlnu
olduguna inanmasi, inancinin geredidir. Bunun disinda, asir ylceltmeci
tavirlarla onu yanlis tasavvur etmeye y6nelik agiklamalar yanlhs mecralara
gétirmektedir. Konuyla ilgili olarak Islam disiince geleneginin farkli
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ekollerine mensup olan Fahreddin er-Razi, Kadi Abdiilcebbar ve Ibn
Teymiyye’nin konyla ilgili géruslerini dikkatlerinize sunmak istiyorum.

Fahreddin er-Razi (6. 606/1210): R&zi, Muhassal ve Metalibu’l-Aliye gibi
eserlerinde melek-beser tartismalari ve peygamberlerin fazileti hakkinda
farkh pasajlar sunar. Bir yerde meleklerin peygamberlerden Ustln oldugunu
ima ederken baska yerde “Adem’in (as) melekleri ilimde geride birakmasi”
Uzerinden insan peygamberinin Ustinligunt 6ne gikarir (er-Razi, 1987: VII,
407-408; 1984: 322-323).

Kadi Abdullcebbar (6. 415/1025): Blylk ginahlardan korunan peygam-
berlerin, klglk glnahlardan daima uzak kalmasinin zorunlu olmadigini
soyler. Dolayisiyla peygamberler arasinda sevap derecesi itibariyla farklilik
dodabilecedini kabul eder. Bu yaklasim, efdaliyyet meselesine kapi aralar
(Kadi Abdtlcebbar, 1965: XV, 280).

ibn Teymiyye (6. 728/1328): “Melik peygamber-kul peygamber” ayrimini
yapar, “kul peygamber”in Gstin oldugunu belirtir. Hz. Muhammed, Hz.
Ibrahim, Hz. Musa ve Hz. Isa’yi “kul peygamber” kategorisine, Hz. Davud
ve Hz. Sileyman’i *melik peygamber” kategorisine koyar; birincilerin daha
tistiin oldugunu vurgular (ibn Teymiyye, 1999: 92, 99).

Bu gesit gorisler incelendiginde, ibn Kemal'in Efdaliyyetii Muhammed
(as) risalesi, Osmanlinin resmi Ehl-i Stinnet gizgisinde, Hz. Muhammed’in
efdaliyyetini savunurken hicbir tavize yer birakmadigini gésterir.

C. Osmanlhi Déneminde Efdaliyyet Tartismalar

Osmanli ilim hayatinda ve ilim mahfillerinde Seyh Bedreddin’den baglayarak
semavi dinler arasinda, bu dinlerin ortak karakterlerini dikkate alarak farkli
yaklagim gabalarinin bulundugu bilinmektedir. Bu tarz heretik faaliyetlerden
biri ve hatta en dikkat cekici olani Isevi hareketlerdir. Bunlarin iyi niyet
tasidigini séylemek zordur ve hatta gizli niyetlerine zemin arama gabasi
olarak da telakki edilebilir. Kaynaklarda bulunan bazi bilgiler ve naslarda
mevcut ipuglarinin yanlis yorumlanmasi béyle yaklasimlarin dogmasina etki
etmistir. Osmanl tarihi boyunca gizli isevi egilimlerin yaninda sonu
mahkemeyle biten miinferit hadiseler de mevcuttur (Ihsanoglu, 1I, 1998:
153).

Bilindigi gibi Osmanl ilim gelenegdi, Semseddin Sivasi, Molla Fenari, Hoca-
zade, Molla Hiisrev, Taftazani ve ibn Kemal gibi biyiik alimlerin katkilariyla
zenginlesmistir. Ozellikle “peygamberlerin kendi aralarinda bir hiyerarsi
bulunup bulunmadigi”, “"Hz. Muhammed’in (as) butlin nebilerden daha Ustiin
oldugu” yoénindeki yaygin Ehl-i Stinnet inanci, bu alimlerce sistematik
sekilde islenmistir. K&nuni Sultan Stleyman (1520-1566) devrinde yasanan
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Molla Kabiz olayl, Hz. Isa’yi (as) Hz. Muhammed’den (as) Ustiin gdérme
iddiasiyla patlak vermis ve Ibn Kemal, bu iddialara dogrudan cevap
vermekle gorevlendirilmigtir.

Iste Molla Kabiz denilen kisi bu egilimleri barindiran biridir. Aslinda Sinni
Tirk ulemadan olan bu zat, halk arasinda Hubmesihi (Mesih Severler)
olarak bilinen tarikatin kurucusudur. Kanuni devrinde yasamis olan bu kisi,
Hz. Isa’nin Peygamberimizden Ustiin oldujunu savunmus ve bu fikirlerini
halk arasinda yaymaya calismistir. Kanuni dénemi sadrazamlarindan
Ibrahim Pasa’nin emriyle yakalanarak Rumeli Kazaskeri Fenarizade
Muhiddin Efendi ve Anadolu Kazaskeri Kadiri Efendi tarafindan sorgulan-
mistir. S6z konusu bu iki alim Molla Kabiz'in iddialarini cevaplamaya calissa
da o, kendisini ayet ve hadislerden deliller getirerek savunmus ve
muhakeme sonunda serbest birakilmistir. Kendisinin de hazir bulundugu bu
mecliste tutuklanamayisini hazmedemeyen Kanuni Sultan Stleyman, ikinci
bir emirle tutuklatarak Mifti ibn Kemal ve istanbul Kadisi Sadi Celebi'yi
sorgulamay! yapmak (zere gérevlendirmistir. Bu celsede ibn Kemal onun
iddialarini reddetmis ve zindik oldugu hikmuna vermistir. Batlin israrlara
ragmen iddiasini terk etmedigi icin 1527 tarihinde idam edilmistir (Islam
Ansiklopedisi, VI, 15-16). ibn Kemal bu meyanda mezk{r sahsi reddetmek
Uzere bu risaleyi kaleme almistir.

IV. Efdaliyyetii Muhammed (as) Risalesi Baglaminda Molla Kabiz
Olayi ve Risalenin Yazilisi

A. Molla Kabiz ve “Hz. Isa’nin Ustiinliigii” Iddiasi

16. ylzyill baslarinda ortaya cikan heretik yaklasimlara sahip Molla Kabiz,
Hz. Isa’nin (as) Hz. Muhammed’den (as) Ustiin oldugunu gesitli ayet, hadis
ve vyorumlara dayanarak savunmus, Islam toplumunun huzurunu
zedeleyecek kadar propagandaya girismis ve bu ugurda dislincesini yayma
faaliyetinde bulunmustur. Molla Kabiz'in yapmis oldugu bu faaliyetin
neticesinde Osmanli idaresi harekete gegmis ve kendisiyle ilgili yargi
surecini baglatmistir. Yargi siireci iki asamali olmustur:

1. Ilk muhakemede, Rumeli Kazaskeri Fenariz&de Muhyiddin Efendi ve
Anadolu Kazaskeri Kadiri Efendi tarafindan sorgulanmis, ancak Molla Kabiz
birtakim zahiri delillerle kendini savunmus; muhataplarini, daha dogrusu
kendisine sorgulayan s6z konusu Kkisileri delilleriyle susturarak serbest
kalmayi basarmistir.

2. ikinci muhakemede, bizzat Seyhiilislam konumundaki ibn Kemal ve
Istanbul Kadisi Sadi Celebi sorgulamayi Gistlenmistir. Bu sefer Molla Kabiz'in
tutarsizhdr ve zindikhidi ilmi delillerle agikga ortaya konmus ve hakkinda
idam karari verilerek bu karar 1527 tarihinde uygulanmistir (isldm
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Ansiklopedisi, VI, 15-16). Ibn Kemal, bu hadise iizerine Hz. Muhammed'in
batin enbiyadan Gstin oldugunu savunan delilleri sistematik hale
getirmistir. Bu dogrultuda kaleme aldidi risalede, Molla Kabiz'in ve benzeri
“inkarc1” gorusleri dile getirenlerin iddialarini tek tek ¢lrtitmustur.

B. Risalenin Yazilhis Gerekgesi

Ibn Kemal, Efdaliyyetii Muhammed (as) risalesine, “bdyle bir konuyu
ayrintili ele almanin aslinda gereksiz oldugu, zira bunun icma dlizeyinde agik
oldugu” fikriyle baslar. Ancak kendi ifadesiyle “ihtiy